Sygn. akt I Ns 1300/16
POSTANOWIENIE
Dni 1 sierpnia 2019 r.
Sad Rejonowy w G.Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Lukasz Zamojski
Protokolant: Wiktoria Rarus
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 sierpnia 2019 r. w G.
sprawy z wniosku S. K. (1)
z udzialem P. K. (1), B. S.
o stwierdzenie nabycia spadku po H. (H.) K.

postanawia:

1. stwierdza, ze spadek po H. K. (1), z domu G. coérce J. i U. zmartej dnia 30 marca 2016 roku w G., ostatnio stale
zamieszkalej w G. na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 9 czerwca 2013 roku nabyt w calosci maz S. K. (1),

2. nakazuje pobraé¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w G.solidarnie od uczestnikow kwote 85,43
z} (osiemdziesiat pie¢ zlotych 43/100) tytulem zwrotu wydatkow poniesionych w toku postepowania przez Skarb
Panstwa,

3. nakazuje pobrac na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w G.od wnioskodawcy kwote 59,84 z} (pie¢dziesiat
dziewiec zlotych 84/100) tytutem zwrotu wydatkéw poniesionych w toku postepowania przez Skarb Panstwa,

4. kosztami postepowania obcigzy¢ wnioskodawce i uczestnikow w zakresie przez nich dotychczas poniesionym.
SSR Lukasz Zamojski

Sygn. akt I Ns 1300/16

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 14 kwietnia 2016 roku S. K. (1) wniést o stwierdzenie nabycia spadku po H. K. (1) zmartej w dniu 30
marca 2016 roku w G., ostatnio stale zamieszkalej w G. przy ul. (...), na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia
9 czerwca 2013 roku, tym samy o stwierdzenie, ze nabyl on spadek w caloéci.

Uzasadniajac wniosek podal, ze w dniu 30 marca 2016 roku w G. zmarla spadkodawczyni H. K. (2), ktéra pozostawala
w zawiazku malzenskim z wnioskodawcea S. K. (1). Wskazal, ze pozostawal ze zmarla w ustroju wspolnoéci majatkowe;j
malzenskiej. Z ich zwigzku posiadali dwoje dorostych juz dzieci: P. K. (1) i B. S. oraz, ze spadkodawczyni nie posiadala
dzieci pozamalzenskich. Podal, ze 9 czerwca 2013 roku spadkodawczyni sporzadzila testament wlasnoreczny, w
ktorym do calego majatku spadkowego powolala wnioskodawce.

W odpowiedzi na wniosek, pelnomocnik P. K. (1) i B. S. wnidsl o stwierdzenie, ze spadek po zmarlej H. K. (3) nabyli
na podstawie ustawy: jej maz — S. K. (1), jej syn — P. K. (1), oraz jej corka — B. S., po 1/3 kazde z nich.

W uzasadnieniu swojego stanowiska uczestnicy postepowania podnieSli zarzut niewaznoS$ci testamentu
wlasnorecznego sporzadzonego przez H. K. (1) w dniu 9 czerwca 2013 roku. Niewazno§é testamentu — zdaniem



uczestnikéw — wynika z faktu, ze testator sporzadzil go w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli. Podali dalej, ze H. K. (1) przez okres dwudziestu lat leczyla sie psychiatrycznie — najpierw w
Szpitalu (...) wT. tj. wlatach 90, a nastepnie w (...) w G.. Wskazali rowniez, ze na stan zdrowia spadkodawczyni bardzo
duzy wplyw mialo zachowanie wnioskodawcy, ktory znecal sie psychicznie i fizycznie nad zmarla. Wskazali, ze w 1992
oraz 1996 roku wnioskodawca dotkliwie pobil spadkodawczynie. Z ostroznos$ci procesowej podniesli rowniez, ze w
przypadku ustalenia, ze spadkodawczyni w chwili testowania byta zdolna do swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia
woli — uczestnicy podnosza, ze testament wlasnoreczny jest niewazny z uwagi na fakt, iz H. K. (2) sporzadzita go pod
wplywem grozby ze strony S. K. (1).

W pi$mie wniesionym 14 pazdziernika 2016 roku wnioskodawca podtrzymal dotychczasowe stanowisko, a nadto
podal, Ze rzeczywiscie w latach 1996-1998 pozostawal on w konflikcie ze spadkodawczynia, ktérego przyczyna byla
ciggla ingerencja bylej te$ciowej wnioskodawcy. W tym czasie wnioskodawca i spadkodawczyni mieszkali przy ul.
(...) wspolnie z matka spadkodawczyni. Podal, ze od czasu wyprowadzenia sie wnioskodawcy i jego zony od jego
te$ciowej, wnioskodawca pozostawal w bardzo dobrych relacjach ze swoja zona. Wskazal rowniez, ze spadkodawezyni
byla osoba schorowang, jednak nie miala zaburzen wylaczajacych Swiadomosé czy poczytalnosé. Podal, ze od wielu
lat pozostawala pod stalg kontrola lekarska i regularnie przyjmowatla leki na depresje.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

Spadkodawczyni H. K. (1) zmarla 30 marca 2016 roku w G., ostatnio stale zamieszkiwala w G.. W dacie zgonu byta
zona S. K. (1), ze zwigzku z ktérym posiadala dwoje dzieci: P. K. (1) i B. S.. Nie posiadala dzieci pozamalzenskich ani
przysposobionych.

/okolicznosci bezsporne, a nadto dowody: odpis skrocony aktu zgonu (k. 9, 52), odpis skrocony aktu urodzenia (k. 10,
53), odpis skrécony aktu malzenstwa (k. 11, 55), odpis skrocony aktu urodzenia (k. 12, 54)/

Spadkodawczyni pozostawila wlasnorecznie sporzadzony testament datowany na 9 czerwca 2013 roku. W testamencie
H. K. (1) caly sw6j majatek zapisala swojemu mezowi S. K. (1). Swiadkiem sporzadzenia testamentu byl T. S. (1). M. S.
i R. S. podpisali sie pod testamentem w pozniejszym czasie — nie w dniu sporzadzenia testamentu - na proébe zmarle;.

/dowod: testament (k. 13), protokol z otwarcia i ogloszenia testamentu (k. 59), zeznania §wiadka T. S. (1) (k. 380),
zeznania $wiadka M. S. (k. 381v), zeznania $wiadka R. S. (k. 382)/

W sklad spadku wchodzi udzial w prawie wlasnoSci domu i dzialki polozonej w G. przy ul. (...), dla ktérej w Sadzie
Rejonowym w G.prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...).

Nikt nie odrzucal spadku po zmartlej, nie zrzekal sie dziedziczenia, jak rowniez nie zostal uznany za niegodnego
dziedziczenia.

/dowody: zapewnienia spadkowe wnioskodawcy i uczestnikow postepowania (k. 57)/

W 1996 roku S. K. (2) pobil zmarla H. K. (1). 28 pazdziernika 1996 roku zmarla zlozyla do Prokuratury Rejonowej w
G.zawiadomienia o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa.

Sad Rejonowy w G.wyrokiem z 11 marca 1997 roku uznal S. K. (1) za winnego tego, ze w dniu 20 pazdziernika 1996 roku
w G. pobil swoja teSciowa U. D. w wyniku czego doznala sthuczenia owlosionej skory glowy oraz obrzeku powierzchni
skory glowy co spowodowalo uszkodzenia narzad6w jej ciala na okres do 77 dni, za co zostal skazany na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Sad uznal réwniez oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 2 listopada 1996 roku w G. pobil
zone H. K. (1) w wyniku czego doznala ona dwoch krwiakéw uda prawego i otaré naskoérka w okolicy stawu kolanowego
prawego co spowodowalo naruszenie funkcji narzadéw ciala na okres do siedmiu dni, za co zostal skazany na kare
3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad wymierzyt S. K. (1) kare laczna 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci, zawieszajac
orzeczong kare pozbawienia wolnoéci warunkowo na okres proby dwoch lat.



W latach 90 malzehstwo przechodzilo ciezkie chwile, nie potrafili dojs¢ do porozumienia. Wnioskodawca zla
sytuacja w zwigzku malzenskim obarczal teSciowa, z ktora to wspolnie mieszkali. Obwinial teSciowa za wiracanie sie
wychowanie dzieci oraz w zwigzek (...).

/dowody: zeznania §wiadka U. D. (k. 378-379), zeznania Swiadka J. G. (k. 379), przeshuchanie uczestniczki B. S. (k.
384v-385), przestuchanie uczestnika P. K. (1) (k. 426v-427), informacje z prokuratur i sadow (k. 165, k. 217, k. 390),
dowody z dokumentéw z akt sprawy o sygn. ITII K 197/97 a to zawiadomienia o mozliwoéci popelniania przestepstwa
k. 1-5v, k. 6, k. 7, k. 8, postanowienia o wszczeciu dochodzenia, k. 10-11v, k. 12-15v przestuchanie spadkodawczyni
w charakterze §wiadka, k. 17 - 18v przestuchanie U. D., k. 21-21v, k. 22, k. 23- 26, k. 28 - 28v, postanowienie o
przedstawienie zarzutow k. 29 - 29v, k. 32 wywiad Srodowiskowy, k. 33 - 34 opinie psychologiczne, k. 40 pisma
spadkodawczyni, k 41 - 43 akt oskarzenia, k. 52a - 55v protokdl rozprawy gtownej k. 56- 56v wyrok/

H. K. (1) w 2013 roku byla osoba w dobrej kondycji psychicznej i fizycznej. Spadkodawczyni przyjmowata gosci w tym
m.in. T.S. (1). W czasie tych spotkan, ktére odbywaly sie dwa, trzy razy w miesigcu zmarla byla otwarta i usmiechnieta.
Mozna bylo z nig swobodnie sie¢ komunikowa¢. H. K. (2) potrafila korzystaé z telefonu komoérkowego. Potrafila
wypehlia¢ dokumenty oraz samodzielnie wykonywala czynno$ci zyciowe. Zmarla cierpiata z powodu utraty kontaktu
z dzie¢mi, zwlaszcza synem. Spadkodawczyni spotykala sie rowniez z kolezankami, nie byla jednak odwiedzana przez
czlonkdéw rodziny. H. K. (2) nie kontaktowala sie ze swoja rodzing — matka i dzieémi. Podczas rozmoéw ze znajomymi
nie poruszala zazwyczaj tematéw dotyczacych bliskich. Czasem w rozmowach z M. S. skarzyla sie, ze brat jej nie
odwiedza, ze przyjezdza tylko do matki. Bylo jej przykro, ze dzieci nie dzwonia do niej na dzien matki z zyczeniami.

W 2013 roku H. i S. K. (1) pozostawali w dobrych relacjach. Zmarla dzwonila do meza w czasie jego pobytu w pracy by
dowiedzie¢ sie czy wszystko u niego w porzadku. Bala sie, ze moze mu sie co$ sta¢, albowiem pracuje on na budowie.
Przed sporzadzeniem testamentu, testatorka, bala sie, ze jakby jej maz zmarl pierwszy, to dzieci podejma kroki celem
jej ubezwlasnowolnienia i umieszcza ja w zakladzie zamknietym.

/dowody: zeznania $wiadka T. S. (1) (k. 380), zeznania §wiadka M. Z. (k. 381), zeznania $wiadka M. S. (k. 381v-382),
zeznania $wiadka R. S. (k. 382), zeznania $wiadka K. T. (k. 382v-383), zeznania $wiadka K. K. (2) (k. 383v-384),
zeznania $wiadka M. K. (k. 384), pismo z 29 kwietnia 200 roku (k. 383), zeznanie podatkowe (k. 394-396v), zeznania
Swiadka M. J. (k. 408), przestluchanie wnioskodawcy (k. 425-426)/

H. K. (1) od 1996 roku byla leczona psychiatrycznie, wielokrotnie w okresach zaostrzen, zawsze za jej zgoda,
hospitalizowana w Szpitalu (...) w T., prowadzila psychiatryczne leczenie ambulatoryjne u dr. M. J. iw (...) w G,
poczatkowo z rozpoznaniem zespolu paranoidalnego, zaburzen schizoafektywnych, a od kilku lat schizofrenii.

H. K. (1), 2 czerwca 2013 roku byla wypisana po leczeniu w Oddziale Psychiatrycznym Szpitala w T.. Jak wynika z
dokumentacji wypis byt przed ukonczeniem leczenia na zadanie pacjentki, jednak analiza dokumentacji medycznej
wskazuje na to, iz wiekszo$¢ jej hospitalizacji koniczyta sie przed terminem na prosbe leczonej. W szpitalnej historii
choroby z tego okresu wynika, iz byta wowczas w dobrym kontakcie, zorientowana, bez cech otepienia, bez ostrych
objawow psychozy, aczkolwiek wycofana, z niepokojem z poczuciem zagrozenia. Poczucie zagrozenia wynikalo z
aktualnych objawéw psychopatologicznych, nie za$ ze strachu przed mezem. W dniu 9 czerwca 2013 roku H. K.
(1) miata zachowana zdolno$¢ testowania, tj. Swiadomego powziecia decyzji i swobodnego wyrazania woli. Trwajaca
choroba, jej stadium i stosowane leki nie ograniczaly ani nie znosily tej zdolnoSci.

/dowody: dokumentacja medyczna spadkodawczyni (k. 85-152, 177-213, 220-363, 412-419), opinia sadowo-
psychiatryczna (k. 436-437), uzupelniajaca opinia sadowo-psychiatryczna (k. 458), uzupekiajaca usta opinia bieglej
(k. 501)/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw wyszczegdlnionych powyzej i z zeznan
Swiadkow, wnioskodawcy oraz uczestnikdw postepowania. Zgromadzone w sprawie dowody w postaci dokumentéw
nie byly kwestionowane przez zadng ze stron, a i Sad nie znalaz}l podstawy by czynié¢ to z urzedu.



Sad uznal sporzadzone w sprawie opinie bieglej J. T. za rzetelne i pelne, sporzadzone w oparciu o wiedze
specjalistyczna osoby niezaangazowanej w wynik postepowania.

Na rozprawie 1 sierpnia 2019 roku Sad oddalil wnioski dowodowe pelnomocnika uczestnikoéw o dopuszczenie dowodu
z opinii Instytutu (...) w K. badZ innego bieglego psychiatry i psychologa z uwagi na to, ze dowody te byly zbedne
i zmierzaly jedynie do przedluzenia postepowania stanowiac w istocie nieuprawniong polemike z niekorzystna dla
uczestnikow opinia biegle;.

Zeznania $wiadkow oraz uczestnikéw co do zasady Sad ocenil jako wiarygodne w zakresie, w jakim byly one sp6jne ze
soba wzajemnie, jak i z treScig pozostalego zgromadzonego w niniejszym postepowaniu materialu dowodowego.

Wskaza¢ jednak nalezy, ze oceny zeznan Swiadka U. D., $wiadka J. G., uczestniczki B. S. i uczestnika P. K. (1), Sad
dokonal z duza ostrozno$cia z uwagi na ich oczywiste zaangazowanie w wynik postepowania, przyznajac im walor
wiarygodno$ci wylacznie co do faktow i tez ze soba spojnych. Sad dal wiare zeznaniom tych uczestnikow w zakresie
dotyczacym konfliktow w rodzinie K. w latach ’9o0. Bezspornym jest, ze S. K. (2) przejawial niewlaSciwe zachowanie w
stosunku do czlonkow swojej rodziny w latach ’9o XX wieku. Ze zgromadzonego materialu dowodowego w niniejsze;j
sprawie wynika jednak, ze w p6Zniejszych latach wspolnego pozycia H. i S. K. (1) zyli ze soba w zgodzie i tworzyli
typowa relacje malzeniska. Twierdzenia w/w $wiadkow i uczestnikow jakoby S. K. (2) byl w dalszym ciagu — w roku
2013 — agresywny w stosunku do spadkodawczyni, wydzielal jej pieniadze, nie pozwalal na kontakty z pozostalymi
czlonkami rodziny, a wreszcie zmusil do spisania testamentu, nie znajduja odzwierciedlenia w ustaleniach faktycznych
dokonanych przez Sad. Zar6wno matka, jak i dzieci zmarlej twierdzili, ze H. K. (2) byla nieszcze$liwa i ograniczana w
relacji z wnioskodawcg. Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w tej sytuacji niezrozumiala i nielogiczna dla Sadu pozostaje
bierna postawa rodziny, ktéra pomimo powyzszych twierdzen, nie probowala pomaéc H. K. (1) w tak ztej ich zdaniem
sytuacji.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zasadne bylo uwzglednienie wniosku o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie testamentu wlasnorecznego
spadkodawczyni H. K. (1).

Wnioskodawca, jako osoba wchodzaca w rachube jako spadkobierca ustawowy i zarazem powolany w testamencie,
mial interes prawny we wszczeciu niniejszego postepowania, na podstawie art. 1025 § 1 k.c.

Smier¢ osoby fizycznej jest zdarzeniem prawnym, z ktérym wigza sie okreélone skutki prawne. Podstawowym
skutkiem prawnym $mierci czlowieka jest dziedziczenie, czyli przejScie praw i obowiazkéw majatkowych zmarlego na
jedna lub kilka osob (art. 922 § 1 k.c.).

Istnieja dwie podstawy powolania do spadku: pierwsza z ustawy, a druga z testamentu (art. 926 § 1 k.c.).

W niniejszej sprawie doszlo do dziedziczenia testamentowego, jako ze spadkodawczyni na podstawie art. 949 § 1 k.c.
sporzadzila testament holograficzny. Testament jest wazny, gdyz jest prawidlowy co do formy, a jednoczesnie Sad nie
ustalil, by spadkodawczyni w czasie jego sporzadzania nie miala pelnej zdolno$ci do czynnoéci prawnych (art. 944 § 1
k.c.), jak rowniez by zachodzily okoliczno$ci wymienione w art. 945 § 1 k.c., skutkujace jego niewazno$cia.

Co prawda, w odpowiedzi na wniosek S. K. (1), uczestnicy postepowania B. S. — corka spadkodawczyni — i P. K. (2)
— syn spadkodawczyni — podniesli, ze zmarla H. K. (1) sporzadzita w dniu 9 czerwca 2013 roku testament w stanie
wylgczajacym §wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Ewentualnie podali, ze w przypadku gdyby
w chwili testowania H. K. (2) byta zdolna do swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli, podniesli, Ze jej testament
jest niewazny z uwagi na fakt, ze zmarla sporzadzita do pod wplywem grozby ze strony wnioskodawcy S. K. (1).

W doktrynie prezentowany jest poglad, iz choroba psychiczna nie jest wystarczajaca przestanka stwierdzenia
niewazno$ci testamentu, ale moze by¢ niekiedy przyczyna stanu wylaczajacego §wiadome albo swobodne powziecie



decyzji i wyrazenie woli, co jednak wymaga osobnego udowodnienia. Zdaniem Sadu Najwyzszego "w takim wypadku
niezbednym jest przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego celem ustalenia zdolno$ci testowania spadkobiercy
w chwili sporzadzenia przez niego testamentu” (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 kwietnia 1976 r., III
CRN 25/76, OSPiKA 1977, Nr 4, poz. 78). Pozostawanie w stanie leczenia, takze w zakladzie zamknietym, nie
jest wystarczajace dla niejako "automatycznego" zakwestionowania wazno$ci testamentu, a wazny jest niewatpliwie
testament sporzadzony w okresie poprawy stanu zdrowia, czyli w czasie lucidum intervallum (E. Skowronska-Bocian,
w: Komentarz do Kodeksu cywilnego, Ks. IV, 1995, s. 68; J. Kremis, w: Gniewek, Komentarz KC, 2006, s. 1456).
Powyzszy poglad Sad uwaza za stluszny i przyjmuje za swoj, w zwigzku z czym celem dokonania oceny czy w chwili
sporzadzenia testamentu tj. 9 czerwca 2013 roku, H. K. (1) pozostawala w stanie wylaczajacym $wiadome albo
swobodne powziecie decyzji i wyrazanie woli, dopuscit dowod z opinii bieglej sadowej ds. psychiatrii. Sad rowniez
w toku postepowania dowodowego przeprowadzit dowdd z przestuchania §wiadka M. J. — lekarza psychiatry, pod
ktorej opieka pozostawala zmarla. Sad, jak juz wspomniano weze$niej, opinie bieglej zaréwno gtowna, uzupehiajaca,
jak i ustna uznal za rzetelne i pelne, dokonane w oparciu o wiedze specjalistyczna osoby niezaangazowanej w
wynik postepowania, tym samym w zakresie ustalen dotyczacych stanu zdrowia psychicznego w chwili sporzadzenia
testamentu Sad opart sie w caloSci na opinii bieglej. Na marginesie zaznaczy¢ nalezy, ze ocena stanu psychicznego
zmarlej wyrazona w opinii, korespondowala z opisem stanu psychofizycznego H. K. (1) przedstawionego przez
$wiadkoéw — znajomych, ktérzy odwiedzali spadkodawczynie, w tym $wiadka sporzadzenia testamentu T. S. (2).

W przedmiocie drugiego zarzutu podniesionego przez uczestnikow postepowania jakoby H. K. (1) sporzadzila
testament pod wplywem grozby wskazac¢ nalezy, ze w orzecznictwie przyjmuje sie, ze powolal sie na grozbe
mozna zarowno wowczas, gdy jest bezprawna, jak i wtedy, gdy podjecie dzialania traktowanego jako grozba byloby
zgodne z prawem. W konsekwencji, na przyklad grozba bedzie zapowiedZ pobicia, jesli spadkodawca nie sporzadzi
aktu ostatniej woli o okreslonej tresci (grozba bezprawna), ale réwniez wszczecia egzekucji dlugdéw cigzacych na
spadkodawcy (grozba podjecia dzialania zgodnego z prawem).

Irrelewantne jest takze, czy dzialanie bedace zagrozeniem zostaloby skierowane przeciwko spadkodawcy, czy
komukolwiek mu bliskiemu. Nie jest tez istotne, czy grozba mialaby dotyczy¢ dobr osobistych, czy dobr majatkowych
spadkodawcy. Grozba nie musi tez by¢ wylaczna przyczyna dokonania okreélonej dyspozycji mortis causa. Wreszcie,
co szczegdlnie wazne, grozba nie musi byé powazna, tzn. do uznania, ze o§wiadczenie woli jest wadliwe, wystarczajace
jest przeSwiadczenie spadkodawcy o zagrozeniu (grozba subiektywna), cho¢by nie bylo uzasadnione towarzyszacymi
okoliczno$ciami (red. K. Osajda, Kodeks cywilny. Komentarz, 2019, art. 945).

Rowniez w tym przypadku, na podstawie ustalonego stanu faktycznego, w ocenie Sadu, nie sposob uznac, iz H. K. (2)
sporzadzila w dniu 9 czerwca 2013 roku testament pod wplywem grozny ze strony swojego meza S. K. (1). Bezspornym
bylo, ze w latach 90 ubieglego wieku, relacja panujaca w malzenstwie testatorki i wnioskodawcy nie nalezala do
prawidlowych i w rodzinie dochodzilo do aktéw przemocy. Zwazy¢ jednak nalezy, ze testament zostal sporzadzony
kilkanascie lat po tym jak S. K. (2) pobil swoja zone. Z relacji $wiadkdéw wynikalo, ze obecnie relacje w malzenstwie
K. byly prawidlowe, w zwigzku z czym Sad nie znalazl podstaw do uznania by spadkodawczyni sporzadzila testament
pod wplywem grozby.

Majac powyzsze na uwadze Sad nie dopatrzyl sie zaistnienia przestanek niewaznosci testamentu, na ktore powolywali
sie uczestnicy postepowania.

Wskazaé dalej nalezy, ze z treci testamentu musi jednoznacznie wynika¢ wola testowania (animus testandi), jej brak
powoduje, ze o§wiadczenie woli nie moze by¢ uznane za testament. Wola testowania (animus testandi) to kwestia woli
i $wiadomosci dokonywania czynno$ci prawnej na wypadek $§mierci, a nie uzycia w testamencie okre$lonych wyrazen,
np. "testament”, "ostatnia wola", itp., aczkolwiek wyrazeniami tymi najcze$ciej postuguja sie testatorzy. Testator musi
obejmowa¢ swoja SwiadomoScia fakt regulowania loséw majatku na czas po swojej Smierci. O woli testowania moze
$wiadczy¢ zar6wno sama tre$¢ oS§wiadczenia woli i uzyte do jej wyrazenia sformulowania, jak rowniez okolicznos$ci

zlozenia tego oSwiadczenia. OSwiadczenie to nalezy przy tym tak thumaczy¢, azeby zapewni¢ mozliwie najpeiejsze



urzeczywistnienie woli spadkodawcy (poréwnaj: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 1997 roku, sygn.
akt IT CKN 542/97, OSNC 1998/7-8/118).

W przedmiotowej sprawie przyjaé nalezalo, ze zaréwno tytul dokumentu (...) jaki i sformulowanie "na wypadek mojej
$mierci" zawarte w o§wiadczeniu woli testatorki, $wiadcza o tym, ze spadkodawczyni dziatala z wolg testowania. Tym
samym dokument datowany na 9 czerwca 2013 roku nalezalo uznaé za prawidlowo sporzadzony testament.

Zgodnie z art. 959 k.c. w testamencie spadkodawca moze powolac do calosci spadku lub czesci spadku jedng lub kilka
0sOb. W niniejszej sprawie spadkodawczyni H. K. (2) do calo$ci spadku powolala wylacznie swojego meza S. K. (1).

Sad nie ustalil przy tym, aby spadkobierca S. K. (1) w terminie okre§lonym w art. 1015 § 1 k.c. sktadal o§wiadczenia
w przedmiocie przyjecia badz odrzucenia spadku. Na podstawie art. 1015 § 2 k.c. uznaé nalezalo zatem, ze nabyl on
tym samym spadek z dobrodziejstwem inwentarza w catoéci.

W zwiazku z powyzszym Sad orzekl jak w punkcie 1 postanowienia.

W punkcie 2 Sad nakazal pobrac na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w G.solidarnie od uczestnikow kwote
85,43 zL. W toku postepowania uczestnicy postepowania wnioskowali o przedstawienie dokumentacji medycznej
zmarlej H. K. (1) oraz przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego. Uidcili oni zaliczke w kwocie 700 zl,
ktora w wysokoéci 655 zl zostala przeznaczona na pokrycie wynagrodzenia bieglej. W sprawie wydatki zwigzane z
przygotowaniem i przestaniem do Sadu dokumentoéw, o ktore wnioskowali uczestnicy postepowania wyniosly 130,43
z} i zostaly pokryte tymczasowo ze §rodkéw Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w G.. Nalezalo wiec uznaé, ze P. K.
(2) i B. S. winni byli ponies¢ wydatki zwigzane z przygotowaniem wnioskowanej przez nich dokumentacji medycznej
w kwocie 130,43 zl, tym samym Sad nakazala od nich pobraé solidarnie kwote 85,43 zl stanowigca réznice pomiedzy
kosztem sporzadzenia odpiséw dokumentacji (130,43 z1), a niewykorzystang wczesniej uiszczona zaliczka (45 zb).

W punkcie 3 Sad nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w G.od wnioskodawcy S. K. (1) kwote
59,84 zl tytulem zwrotu wydatkow poniesionych w toku postepowania przez Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w G.. Na
rozprawie 2 lutego 2017 roku, §wiadek K. K. (2) wniosla o zwrdcenie jej kosztéw dojazdu w zwigzku ze stawiennictwem
na rozprawe. Postanowieniem z tego samego dnia, Referendarz sadowy przyznal §wiadkowi kwote 59,84 zl z tego
tytulu. Wydatkiem tym nalezalo obciazy¢ wnioskodawce albowiem Sad dopusécit dowdd z przestuchania $wiadka K.
K. (2) na wniosek S. K. (1).

W punkcie 4 Sad postanowit kosztami postepowania obcigzyé wnioskodawce i uczestnikéw w zakresie przez nich
dotychczas poniesionymi. Zgodnie z art. 520 § 1 k.p.c. kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym
udzialem w sprawie. Zasada ogdlna, wyrazona w § 1 komentowanego artykulu, jest ponoszenie kosztéw postepowania
zwigzanego ze swym udzialem w sprawie. Z zestawienia komentowanego przepisu z § 2 wynika, iz ma on bezwzgledne
zastosowanie, gdy uczestnicy sa w rownym stopniu zainteresowani i ich interesy nie sa sprzeczne.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 17 kwietnia 2012 r. w sprawie o sygn. akt II CSK 620/11 wskazal, ze
sprawach o stwierdzenie nabycia spadku interes wszystkich uczestnikow jest zbiezny, oczekuja bowiem na orzeczenie
o stwierdzeniu nabycia spadku, niezaleznie od tego, czy sami - i w jakim udziale - dziedzicza spadek. Jest to poglad,
ktory tut. Sad uznaje za swoj, tym samym zdaniem Sadu uznaé nalezy, ze pomimo, iz wnioskodawca S. K. (2) wnosil
o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie testamentu, za$ uczestnicy B. S. i P. K. (2), na podstawie ustawy, uznac
nalezy, ze kazda strona dazyla do wydania orzeczenia w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po zmarlej H. K.
(1) w zwiazku z czym interes wszystkich uczestnikéw niniejszego postepowania byt zbiezny.

SSR Lukasz Zamojski



