Sygn. akt I Ns 2646/12

POSTANOWIENIE
Dnia 10 wrze$nia 2015 roku
Sad Rejonowy w Gliwicach Wydziat I Cywilny w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy : SSR Grzegorz Korfanty
Protokolant : Sylwia Pordzik
Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 sierpnia 2015 roku w Gliwicach
sprawy z wniosku S. Kasy (...) W. we W.
zudzialem M. P., D. S., (...) Sp. z 0.0. z siedzibq w S.
o stwierdzenie nabycia spadku po U. S.

oraz zatwierdzenie oswiadczenia o uchyleniu sie¢ od skutkéw prawnych nie zltozenia oswiadczenia
o odrzuceniu spadku

postanawia:

1. stwierdzi¢, ze spadek po U. S., z domu M., corce J. i M., zmarlej dnia 26 czerwca 2010 roku w G., ostatnio stale
zamieszkalej we W. na podstawie ustawy nabyli:

- corka M. P., zdomu S., corka B. i U., w V2 czedci,
-syn D. S., syn R.i U., w %2 czedci;

2. oddali¢ wniosek uczestniczki M. P. o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych nie zlozenia o§wiadczenia
o odrzuceniu spadku po zmartej U. S.;

3. kosztami postepowania obciazy¢ uczestnikéw postepowania w zakresie przez nich poniesionym.
SSR Grzegorz Korfanty

Sygn. akt I Ns 2646/12

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 16 lutego 2012 roku S. Kasa (...) W. we W., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika,
wniosla o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie ustawy przez M. P. po zmartej w dniu 26 czerwca 2010 roku
U. S., ostatnio zamieszkalej we W. oraz zasadzenie wskazanych we wniosku kosztow postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego w wysokos$ci czterokrotno$ci minimalnej stawki okreSlonej w § 8 pkt 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosSci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu,
tj. 240 zlotych oraz kosztéw poniesionej oplaty od wniosku w wysokoéci 50 zlotych, oplaty od pelnomocnictwa w
kwocie 17 zlotych oraz kosztow poniesionych w celu ustalenia nastepcéw prawnych zmarlej w lacznej wysokosci 70
zlotych.



W uzasadnieniu wnioskodawczyni podala, iz posiada wierzytelno§¢ wobec zmartej U. S., ktéra wynika z tytulu
wykonawczego wydanego przez Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 28 grudnia 2006 roku,
sygn. akt XI Nc 3206/06. byla jej dluzniczka.

Uczestniczka M. P. wniosla o oddalenie wniosku w calo$ci. Jednoczeénie zlozyla o§wiadczenie o uchyleniu sie od
skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po U. S. i o§wiadczyla, ze
odrzuca spadek po U. S.. Uczestniczka wniosla o zatwierdzenie przez Sad drugiego z o§wiadczen.

W uzasadnieniu wskazala, iz zmarla nie pozostawila testamentu. Nadto podala, iz do kregu ustawowych
spadkobiercéw nalezy corka M. P. i syn D. S.. Uczestniczka wskazala, ze przez okres okoto roku przed $miercig
spadkodawczyni zamieszkiwala w G. wraz z corka. Byla w zaawansowanym stadium choroby nowotworowe;j.
Uczestniczka wskazala, ze dzialala pod wplywem bledu, nie skladajac oswiadczenia o odrzuceniu spadku po mamie.
Nie wiedziala bowiem o jej dlugach. Uczestniczka wskazala, ze nie mieszkala z matka od 1990 roku, kiedy wyjechala
do G.. W okresie poprzedzajacym $mieré, spadkodawczyni byla pod wplywem silnych lekéw i tracila kontakt z
rzeczywistoScia. Uczestniczka wskazala, ze o dlugach matki dowiedziala sie z wniosku wszczynajacego niniejsze
postepowanie. Uczestniczka wskazala, iz gdyby wiedziala o dlugach, to bez watpienia odrzucilaby spadek. Dlugi
spadkodawczyni w jej ocenie znacznie przekraczaja udzial spadkowy jaki powinien przypasé uczestniczce.

Whnioskodawczyni A. Sp. z 0.0. w S. wniosla o dopuszczenie do udzialu w sprawie. Poza tym wniosla jak S. Kasa
(...) W. we W., a nadto wniosla o oddalenie wniosku uczestniczki. W uzasadnieniu podano, iz uczestniczka nie
wskazala, jakie podjela czynnoS$ci w celu ustalenia stanu majatku spadkodawczyni. Zdaniem wnioskodawczyni bledem
prawnie donioslym nie jest nieznajomo$¢ przedmiotu spadku spowodowana brakiem starannos$ci spadkobiercy.
Wnioskodawczyni podkreslila, ze uczestniczka nadto uchybila terminowi ustawowemu. Swdj wniosek zlozyla bowiem
W czerwcu 2012 roku, co nie jest rownoznaczne ze zlozeniem o$wiadczenia przed Sadem, ktorego nie zlozyta do
listopada 2014 roku.

Sad ustalil, co nastepuje:

U. S. (z domu R.) urodzona (...) w T. zmarla 26 czerwca 2010 roku w G.. Ostatnio stale zameldowana byta we W.,
chociaz od wrzesnia 2009 roku zamieszkiwala wraz z corka w G., gdzie réwniez sie leczyla. W momencie Smierci byta
rozwiedziona.

/odpis skrocony aktu zgonu spadkodawczyni — k. 21/

Spadkodawczyni miala ze zwigzku malzenskiego z B. corke - M. P. urodzona (...) we W.. Jest ona zamezna i zamieszkuje
stale w G.. Spadkodawczyni miala takze syna — D. S. urodzonego (...) we W.. Byl on pozamalzenskim dzieckiem.
Spadkodawczyni nie miala innych dzieci. Uczestniczka ma troje dzieci, uczestnik nie ma dzieci.

/odpis skrocony aktu malzenstwa M. P., odpis skrocony aktu urodzenia D. S. — k. 187, zapewnienie spadkowe — k.
239v/

W dniu 8 czerwca 2006 roku Sad Rejonowy dla Wroclawia Fabrycznej w Wydziale XI Grodzkim wydal w sprawie o
sygnaturze akt XI Nc 3206/06 nakaz zaplaty, w ktorej nakazal spadkodawczyni U. S. zaplate kwoty 2 062,89 zlotych
wraz z umownymi odsetkami liczonymi od kwoty 1 834,63 zlotych w wysoko$ci 22 % w stosunku rocznym od dnia 16
maja 2006 roku do dnia zaplaty oraz odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 228,26 zlotych od dnia 16 maja 2006
roku do dnia zaplaty oraz kwote 715 zlotym tytulem kosztéw procesu. Nakaz zaplaty zostal zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci z dnia 28 grudnia 2006 roku.

/nakaz zaplaty Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej z dnia 8 czerweca 2006 roku — k. 7/

Wnioskodawczyni wszczela postepowanie egzekucyjne przeciwko dluzniczee, ktore toczylo sie pod sygnatura akt KM
1398/07 i prowadzone bylo przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroctawia Fabrycznej Wydzial



XI Grodzki R. B.. Postanowieniem z dnia 21 lipca 2010 roku Komornik Sadowy zawiesil prowadzone postepowanie
egzekucyjne, wskazujac iz dtuzniczka zmarla.

/postanowienie Komornika Sagdowego z dnia 21 lipca 2010 roku - k. 12/

W dniu 10 czerwca 2013 roku wnioskodawczyni Spéldzielcza Kasa Oszczednos$ciowo-Kredytowa Wspolnota z siedziba
w G. zawarla z A. (...) umowe przelewu m.in. opisanej wierzytelnoSci, ktéra umieszczono na pozycji 231 listy
wierzytelno$ci. Rowniez w dniu 10 czerwca 2013 roku A. (...) zawarla z (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. umowe dotyczaca
obstugi wierzytelnoSci 12F2 w odniesieniu do segmentu 12.

/Jumowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 10 czerwca 2013 roku — k. 103-104, umowa z dnia 10 czerwca 2013 roku —
k. 107-109/

Spadkodawczyni przed $émiercia cierpiala na chorobe nowotworowa rozpoznang jako nowotwor o nieznanym punkcie
wyjécia z przerzutami do wezléw chlonnych nadobojczykowych z naciekiem skory oraz guz pluca lewego. Leczyla sie
w Centrum O.w G.. Przeszla paliatywna chemioterapie i radioterapie.

/dokumentacja medyczna spadkodawczyni — k. 30-58/

Spadkodawczyni nie sporzadzila testamentu. Wezeéniej nie toczylo sie postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku
po niej. Uczestniczka nie skladala o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, nie zostala uznana za niegodna
dziedziczenia i nie zrzekla sie dziedziczenia w umowie ze zmartg.

/zapewnienie spadkowe — k. 239v/

Uczestniczka M. P. zlozyla oéwiadczenie o odrzuceniu spadku po zmarlej matce na posiedzeniu jawnym w dniu 16
czerwca 2015 roku.

/o$wiadczenie uczestniczki — k. 239v/

W pi$mie z dnia 24 listopada 2010 roku skierowanym do Sadu Rejonowego dla miasta W. uczestnik D. S. o§wiadczyl,
ze odrzuca spadek po swojej matce U. S.. W zarzadzeniu z dnia 8 grudnia 2010 roku w sprawie XIV Ns 961/10 uczestnik
zostal wezwany do stawienia sie w sadzie w celu urzedowego potwierdzenia jego podpisu pod rygorem braku skutkow
prawnych zlozonego o$wiadczenia. Uczestnik nie stawil sie w sadzie.

/dokumenty z akt sprawy XIV Ns 961/10 Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej/

W sklad spadku po U. S. nie wchodzi zadne gospodarstwo rolne, udzial we wlasnoéci takiego gospodarstwa, ani
nieruchomo$é. Lokal we W. jest przedmiotem spoéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu.

/zeznania uczestniczki — k. 239v/

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o zlozone do akt dokumenty, ktérych wiarygodno$¢ i autentyczno$é
nie byly kwestionowane, wobec czego Sad przydal im moc dowodu w sprawie. Za w pelni wiarygodne Sad uznal
zapewnienie spadkowe uczestniczki. Zeznania uczestniczki Sad réwniez uznal za wiarygodne. Uczestniczka bowiem
nie wskazywala, by miala dokona¢ jakichkolwiek czynnoSci zmierzajacych do ustalenia skladu spadku po matce,
wskazujac jedynie, iz nie wiedziala o dtugach.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku ma na celu ustalenie, czy osoba wskazana we wniosku jako spadkodawca
zmarla oraz kto i na jakiej podstawie (ustawy czy tez testamentu) jest jej spadkobierca. Jezeli spadkodawca
nie pozostawil testamentu, wowczas przepisy Kodeksu cywilnego stanowig w swej tre$ci o tym kto i z jakim
udzialem dziedziczy spadek po osobie zmartej. Natomiast jezeli spadkodawca pozostawil testament rzecza Sadu



prowadzacego postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku jest ocena wazno$ci testamentu wobec treSci przepisow
Kodeksu cywilnego. Zastosowanie znajduja przy tym przepisy Kodeksu cywilnego obowigzujacego w dacie $mierci
spadkodawcy. Zgodnie bowiem z art. 924 k.c. spadek otwiera sie z chwilag $mierci spadkodawcy, stosownie za$ do
tredci art. 925 k.c. spadkobierca nabywa spadek z chwila otwarcia spadku.

W niniejszej sprawie ustalono, iz spadkodawczyni nie sporzadzita testamentu.

Stosownie do tre$ci art. 931 k.c., normujacego tzw. ustawowy porzadek dziedziczenia, w dacie &mierci
spadkodawczyni, w pierwszej kolejnosci powolane z ustawy do spadku sa dzieci spadkodawcy, jak tez jego malzonek.
Wszyscy ci spadkobiercy nabywaja spadek w cze$ciach rownych z tym, iz udzial wspéimalzonka nie moze by¢ mniejszy
niz 1/4 spadku. Majac na wzgledzie, iz w dacie otwarcia spadku U. S. byla rozwiedziona, spadek po niej na podstawie
art. 931 k.c. przypadat jej dzieciom w 12 czeéci, to jest M. P. i D. S.. Nadto zaden ze spadkobiercow U. S., nie zlozyl
skutecznie o$§wiadczenia o odrzuceniu spadku po spadkodawczyni z przyczyn nizej opisanych. Stad tez z uplywem
wynikajacego z kolei z art. 1026 k.c. szeSciomiesiecznego terminu, Sad orzekl jak w punkcie I sentencji postanowienia.

Sad uznal za bezzasadny wniosek uczestniczki M. P. i odmoéwil zatwierdzenia uchylenia sie przez nia od skutkow
prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po zmarlej matce U. S.. Wniosek uczestniczki
podlegat ocenie zgodnie z przepisami art. 1019 k.c. i 84 k.c.

Zgodnie z treScig art. 1019 § 1 k.c., jezeli oS§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku zostalo zlozone pod
wplywem bledu lub grozby, stosuje sie przepisy o wadach o$wiadczenia woli z nastepujacymi zmianami: uchylenie sie
od skutkéw prawnych o$wiadczenia powinno nastapi¢ przed sadem; spadkobierca powinien jednocze$nie o§wiadczy¢,
czy i jak spadek przyjmuje, czy tez go odrzuca.

W mysl § 2 powyzszego przepisu, spadkobierca, ktory pod wplywem bledu lub groZby nie zlozyt Zadnego os§wiadczenia
w terminie, moze w powyzszy sposob uchyli¢ sie od skutkow prawnych niezachowania terminu. Uchylenie sie od
skutkéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku wymaga zatwierdzenia przez sad ( art. 1019
§ 3 k.c.). W mysél art. 84 k.c. w razie bledu co do treéci czynnoéci prawnej mozna uchyli¢ sie od skutkéw prawnych
swego o$wiadczenia woli (§ 1). Mozna powolywac¢ sie tylko na blad uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby sktadajacy
o$wiadczenie woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby o§wiadczenia tej tresci
(§ 2).). W przypadku o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku blad co do tresci takiego o§wiadczenia moze
dotyczy¢ m.in. osoby spadkodawcy, tytulu powolania, przedmiotu spadku. Nalezy jednak zgodzi¢ sie z pogladem, ze
podstawe uchylenia sie przez spadkobierce od skutkow prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku moze stanowi¢ blad prawnie doniosly (art. 1019 § 2 w zw. z art. 84 § 1 zd. 1i § 2 k.c.). Na gruncie
art. 84 k.c. nie ma przeszkod do uznania za blad prawnie doniosly nie tylko bledu, co do faktow, ale i bledu, co do
prawa - jezeli oczywiScie dotyczy on treSci czynnoéci prawnej i jest istotny (Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29
listopada 2012 r. II CSK 171/12). Z przepisoéw art. 88 § 2 k.c. w zw. z art. 1019 k.c. wynika, ze prawo do uchylenia sie od
skutkow zlozonego oswiadcezenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku albo skutkow niezlozenia zadnego oswiadczenia
wygasa po uplywie terminéw z art. 88 § 2 k.c.

Skoro uczestniczka powolywala sie na blad, jej uprawnienie do uchylenia sie od skutkéw niezachowania terminu
do zlozenia o$wiadczenia wygasa z uplywem roku od wykrycia btedu. Uczestniczka wskazywala, iz o dlugach matki
dowiedziala sie z wniosku inicjujacego niniejsze postepowanie, ktory zostal jej doreczony 18 czerwca 2012 roku.
Tymczasem uczestniczka zlozyla oSwiadczenie w dniu 16 czerwca 2015 roku. Niemniej jednak zadanie odebrania
takiego oSwiadczenia zglosila we wniosku z dnia 2 lipca 2012 roku. Nalezy mie¢ na uwadze, iz wobec tego,
ze o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia co do przyjecia spadku moze by¢ zlozone
tylko do protokolu przed sadem, o zachowaniu terminu okreslonego w art. 88 § 2 k.c. powinno rozstrzygaé
wylacznie wniesienie przed uplywem tego terminu do sadu wniosku zawierajacego zadanie odebrania o§wiadczenia.
Spadkobierca ma jedynie na to wplyw, tylko to zalezy od niego. Kiedy za$ dojdzie do odebrania o§wiadczenia, zalezy
od sadu. Wobec tego, chwila odebrania oS§wiadczenia przez sad nie powinna mie¢ wplywu na zachowanie terminu
(Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2014 r. IT CSK 410/13). Sad podzielil wskazane stanowisko Sadu



Najwyzszego. Wobec tego uznac nalezy, iz uczestniczka zlozyla swoje oswiadczenie przed uplywem rocznego terminu
wskazanego w art. 88 § 2 k.c.

Uczestniczka powolywala sie na blad co do wiedzy o stanie spadku, w szczegélnoSci o istnieniu dlugow
spadkodawczyni. W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz co prawda podstawe uchylenia sie przez spadkobierce
od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie oS§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze stanowié¢ blad
prawnie doniosly (art. 1019 § 2 w zw. z art. 84 § 1 zdanie pierwsze i § 2 k.c.). Bledem takim nie jest nieznajomo$é
przedmiotu spadku pozostajaca w zwigzku przyczynowym z niedolozeniem przez spadkobierce nalezytej starannosci
w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego (Postanowienie SN z dnia 30 czerwca 2005 r., IV CK 799/04,
OSNC 2006, nr 5, poz. 94, podobnie Postanowienie SN z dnia 5 lipca 2012 r., IV CSK 612/11, OSNC 2013, nr 3, poz. 30)

W toku calego postepowania uczestniczka nie wykazala, by podjela jakiekolwiek czynnoSci zmierzajace do ustalenia
co wchodzi w sklad spadku po matce. Nalezy mie¢ na uwadze, iz rbwniez w postepowaniu nieprocesowym znajduje
zastosowanie na postawie art. 13 § 2 k.p.c. zasada z art. 6 k.c. Ciezar dowodu obcigza wiec tego uczestnika, ktory z
okreslonego faktu wywodzi skutki prawne. Tymczasem uczestniczka nie wykazala, by dolozyta nalezytej staranno$ci w
czynno$ciach zmierzajacych do ustalenia sktadu spadku po matce. Jak wynika z pisma procesowego z dnia 26 czerwca
2012 roku, spadkodawczyni mieszkala u corki przez okres okolo roku przed Smiercia. Byl to wystarczajaco dtugi okres
dla ustalenia stanu majatkowego matki, a zwlaszcza zrodel utrzymania i obcigzajacego ja zadluzenia. Uczestniczka nie
podala, czy interesowala sie kierowana do matki korespondencja, ktéra przeciez prawdopodobnie nadsytana byta na
jej adres zameldowania we W.. Nie wskazywala rowniez, kto optacal rachunki za lokal mieszkalny we W., pomimo,
iz powinna by¢ §wiadoma mozliwo$ci powstania ewentualnego zadtuzenia z tego tytulu. Uczstniczka reprezentowana
byla w toku postepowania przez profesjonalnego pelnomocnika. Mimo to, nie zlozyla wniosku o jej przestuchanie
na okoliczno$é czynnoéci podejmowanych w celu ustalenia aktywow i pasywow majatku spadkodawczyni. Wobec
powyzszego Sad nie znalazt podstaw do zatwierdzenia uchylenia sie przez nia od skutkéw prawnych niezlozenia
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku. Majac na uwadze powyzsze argumenty, Sad oddalil wniosek uczestniczki jako
niezasadny.

W konsekwencji oddalenia omawianego wniosku, o§wiadczenie zlozone przez uczestniczke w dniu 16 czerwca 2015
roku o odrzuceniu spadku po spadkodawczyni nie wywoluje skutkéw prawnych.

Uczestnik D. S. réwniez w ocenie Sadu nie zlozyl skutecznego o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. Jak ustalono w
toku postepowania, uczestnik skierowal do Sadu Rejonowego dla miasta W. pisemne o$wiadczenie, ze odrzuca spadek
po swojej zmartej matce U. S.. Nie dokonal jednak urzedowego potwierdzenia podpisu, do czego zostal wezwany
pod rygorem braku skutkow prawnych zlozonego oSwiadczenia. Zgodnie z trescig art. 1018 § 3 k.p.c., odwiadczenie
o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku sktada sie przed sadem lub przed notariuszem. Mozna je zlozy¢ ustnie lub na
piSmie z podpisem urzedowo po$wiadczonym. Zgodnie z treScig art. 73 § 2 k.c., jezeli ustawa zastrzega dla czynnosci
prawnej inng forme szczegolna, czynnos¢ dokonana bez zachowania tej formy jest niewazna. Uczestnik nie zlozyl wiec
skutecznego o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po U. S..

Na podstawie art. 510 § 1 i 2 Sad wezwal do udzialu w sprawie (...) Sp. z o0.0. z siedziba w S. w charakterze
uczestnika. Zainteresowanym w sprawie jest bowiem kazdy, czyich praw dotyczy wynik postepowania. Jezeli okaze
sie, ze zainteresowany nie jest uczestnikiem, sad wezwie go do udzialu w sprawie. Przez wezwanie do wziecia udzialu
w sprawie wezwany staje sie uczestnikiem. Wskazana spoltka prowadzi bowiem obstuge wierzytelno$ci przystugujacej
A. (...) jako podmiotowi, ktory skutecznie nabyt od wnioskodawcy wierzytelnosé w stosunku do spadkodawczyni.

Podstawa rozstrzygania o kosztach postepowania w postepowaniu nieprocesowym jest zasada ich ponoszenia przez
kazdego uczestnika (art. 520 § 1kpc). Sad nie znalazl podstaw do odstapienia od tej ogolnej zasady. Strony byly bowiem
w rownym stopniu zainteresowane wynikiem postepowania, a ich interesy w zasadzie byly wspoélne, gdyz polegaty na
ustaleniu spadkobiercy U. S.. Z tych wzgledow, Sad orzekl o kosztach jak w punkcie 3 sentencji.

SSR Grzegorz Korfanty



