Sygn. akt: I1C 168/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2019 1.

Sad Rejonowy w G.I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Kamilla Gos - Gérska
Protokolant: Wioletta Blaszczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 listopada 2019 r. w G.
sprawy z powbodztwa E. M. (1)

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda E. M. (1) kwote 19.000 z} (dziewietnascie tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 6 listopada 2017 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 4.567 zl (cztery tysigce pieéset szeSédziesiat siedem zlotych) tytulem
zwrotu kosztow postepowania w tym kwote 3600 zl (trzy tysiace szeSéset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

Sedzia Kamilla Gos — Gérska

Sygn. akt I C 168/18

UZASADNIENIE

Pozwem z 2 lutego 2018 roku E. M. (1) wnibsl o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 19 000 z} wraz
z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 7 pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty tytulem zadoS§éuczynienia.
Ponadto powo6d wnibst o zasadzenie kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze swoje roszczenie opiera na art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. W dniu 26 maja
2006 roku w G., M. K. nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym i spowodowal wypadek
drogowy w ten sposodb, ze kierujac samochodem marki R. (...) o nr rej. (...) nie dostosowal predkosci do panujacych
warunkéw drogowych i stracil panowanie nad kierowanym pojazdem, ktéry zjechal na lewa strone drogi, gdzie uderzyt
w przydrozna latarnie. W nastepstwie przedmiotowego zdarzenia pasazer P. M. doznal obrazen ciala skutkujacych
$miercig. Powod podkreslil, ze wyrokiem Sadu Rejonowego w G.z dnia 9 pazdziernika 2006 roku wydanym w
sprawie III K 1078/06, uznano M. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 177 § 2 k.k. i skazano
go na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby wynoszacy 5
lat. Pojazd, ktérym kierowal sprawca zdarzenia, w dacie wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie



obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawartej ze strona
pozwang. Pismem z dnia 4 pazdziernika 2017 roku powod zglosil stronie pozwanej roszczenie w kwocie 30 000
z} tytulem zado$céuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze §émiercig brata. Pozwany decyzja z dnia 6
pazdziernika 2017 roku przyznal na rzecz powoda kwote 6 000 zl. Powod wskazal, ze P. M. byl jego bratem, w dacie
wypadku mial 23 lata, a powod 27 lat. Bracia byli ze soba bardzo zzyci, posiadali wspoélne grono znajomych, ich relacje
byly bardzo silne, dlatego tez w ocenie powoda zagdang kwote nalezy uznac za odpowiednig.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa oraz o obciazenie powoda kosztami zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu (...) S.A. w W. przyznal, ze w toku postepowania likwidacyjnego wyplacil na rzecz powoda
zado$éuczynienie w kwocie 6000 zt. W ocenie pozwanego kwota dochodzona niniejszym pozwem jest razaco wysoka.
Dla zasadzenia zado$c¢uczynienia w oparciu o art. 448 k.c. potrzebne jest ustalenie, ze osobe ktéra stracila zycie
w wypadku komunikacyjnym oraz powoda lgczyly rzeczywiste i mocne wiezi emocjonalne, istniejgce w okresie
bezposrednio przed wypadkiem i majace charakter trwaly. Przy tym $mier¢ osoby bliskiej jest zdarzeniem pewnym,
ktoére predzej czy p6zniej musi nastapié. Pozwany zaznaczyt réwniez, ze od przedmiotowego zdarzenia do chwili
wniesienia pozwu uplynelo wiele czasu, w chwili wypadku powo6d mial 27 lat a jego brat 23 lata, wiec byli ludZmi
doroslymi. Przejécia powoda zwigzane ze $miercig brata nie spowodowaly konieczno$ci leczenia ani nawet konsultacji
medycznej, rowniez obecny stan zdrowia powoda nie wskazuje na jakiekolwiek konsekwencje zdrowotne wywolane
tragicznym wypadkiem z dnia 26 maja 2006 roku. W ocenie pozwanego, w tym stanie rzeczy, roszczenie powoda jest
razaco wysokie. Co wiecej, pozwany wskazal, ze powdd posiada wlasna rodzine, z ktoéra dzieli rado$ci i smutki, a takze
zal po $mierci bliskich, co powoduje, ze b6l zwigzany z utrata bliskich nie jest tak dotkliwy jak w przypadku os6b
samotnych. Konieczno$é¢ codziennego wychowywania dzieci, wspdldzialania w domowych sprawach kieruje uwage
powoda na inne sprawy niz uczucie straty po $mierci brata, stad Smier¢ bliskich, choé¢ z pewnoscia dotkliwa, nie
pozbawia powoda mozliwo$ci prowadzenia szczeSliwego rodzinnego zycia, a jedynie ogranicza je w pewnym stopniu.

Na rozprawie w dniu 13 listopada 2019 roku powdd sprecyzowal zadanie w zakresie odsetek wskazujac, ze domaga
sie odsetek ustawowych za opdZnienie.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 26 maja 2006r. w wypadku komunikacyjnym $mier¢ poniost P. M. - brat E. M. (1). Przeciwko sprawcy
zdarzenia toczylo sie postepowanie karne przed Sagdem Rejonowym w G.w sprawie pod sygnatura III K 1078/06
zakonczone wydaniem w dniu 9 pazdziernika 2006 r. wyroku uznajacego M. K. za winnego spowodowania wypadku,
w wyniku ktorego §mier¢ poniost pasazer P. M..

/okolicznos$ci bezsporne, a nadto dowdd: wyrok wraz z uzasadnieniem (k. 9-15)/

W dniu zdarzenia M. K. kierowal pojazdem objetym umowa ubezpieczenia od odpowiedzialnosSci cywilnej posiadaczy
pojazdow mechanicznych zawartej z (...) S.A. wW.

/okolicznoéci bezsporne/

Pismem z dnia 4 pazdziernika 2017r. E. M. (1) wezwal pozwanego do zaplaty zado$¢uczynienia w wysoko$ci 30 000 zi
za doznang krzywde w zwigzku ze $§miercig brata P. M.. Po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym, (...) S.A.
w W. decyzja z dnia 6 pazdziernika 2017 roku przyznal na rzecz E. M. (1) kwote 6000 z} tytulem zado$¢éuczynienia.

/okolicznos$ci bezsporne, a nadto dowdd: pismo z dn. 4.10.2017r. (k. 16-18), pismo z dn. 6.10.2017r. (k. 19-20)/

P. M. w chwili $mierci miat 23 lata i mieszkal wraz z matka i braémi w domu rodzinnym. Bracia zajmowali wspolny
pokoj. E. M. (1) byl bardzo zzyty z mlodszym o 4 lata bratem. Razem spedzali wolny czas, wakacje, wspierali sie i
pomagali sobie. Bracia wspo6lnie chodzili na prywatki, mecze pilki noznej oraz mieli wspdélne grono znajomych. Kiedy



P. M. rozpoczat studia na dwoch kierunkach, brat E. byt z niego bardzo dumny, deklarujac ze bedzie wspierat brata
finansowo na studiach, gdy tylko znajdzie prace.

Brat P. byl duzym wsparciem dla E. M. (1), czesto z nim rozmawial, mial na niego pozytywny wplyw i byl dla niego
autorytetem.

W chwili kiedy rodzina dowiedziata sie o $mierci P. M., E. M. (1) przezyl szok, nie mogl sobie poradzi¢ z ta sytuacja.
Po $mierci brata regularnie odwiedza jego grob a swojemu synowi na drugie imie nadal P.. E. M. (1) przechowuje
zdjecia brata.

/dowod: zeznania §wiadka E. M. (2) (k. 62-62v), przestuchanie powoda (k. 62v-63), o§wiadczenie (k. 21)/

Smier¢ brata byla dla E. M. (1) naglym i niespodziewanym do$wiadczeniem. Przezyl ja bardzo. Czul sie z bratem
zzyty i zwiazany emocjonalnie. Mieli wspdlne zainteresowania i razem spedzali wolny czas. Pow6d nie mogl pogodzié
sie z tym, Ze go nie ma i do dnia dzisiejszego nie zaakceptowal okolicznoéci $§mierci brata. Pomimo emocjonalnych
przezy¢ wynikajacych z tragicznej $mierci brata, powdd nie podejmowal wtedy ani teraz terapii psychologicznych ani
leczenia psychiatrycznego, przebyl biologiczng zalobe. Aktualny stan psychiczny E. M. (1) jest wypadkowa zyciowych
doswiadczen.

/dowdd: opinia sadowa psychologiczno — psychiatryczna (k. 76-79)/

Powyzszy stan faktyczny czeSciowo posiadal charakter bezsporny, w pozostalym zakresie Sad swoje ustalenia opart
o wyzej wymienione dowody z dokumentéw, zeznania §wiadka E. M. (2), zeznania powoda oraz opinie bieglych.
Zeznania $wiadka i powoda Sad ocenil zasadniczo za wiarygodne, a to w zakresie wiezi jaka lgczyla powoda ze
zmarlym bratem i silnego wplywu tego zdarzenia na powoda. Sad odméwil wiarygodno$ci zeznaniom powoda, iz
to po $mierci brata siegnal po alkohol i wpadl w zle towarzystwo. Z opinii bieglych wynika, iz pow6d juz wcze$niej
posiadal kontakt z uzywkami a takze matka powoda wskazala, iz ,wczeéniej juz byly problemy z synem”. Za w pelni
wiarygodna Sad uznal opinie bieglych z zakresu psychologii i psychiatrii. W ocenie Sadu opinia ta byla pelna, jasna i
szczegOlowa, odpowiadala na zadane bieglym pytania. Opinia ta nie byla kwestionowana przez strony postepowania
reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikow.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie.

Bezspornym w przedmiotowej sprawie byl fakt, ze w dniu 26 maja 2006 r. doszlo do zdarzenia drogowego, w wyniku
ktorego $mier¢ poniost brat powoda P. M.. Bezspornym byla takze okoliczno$¢, ze w toku postepowania likwidacyjnego
pozwany przyznal na rzecz powoda zado$¢uczynienie w wysokosci 6 000 zl. Spér miedzy stronami dotyczyt wysokosci
naleznego powodowi zado§¢éuczynienia.

Strona pozwana nie kwestionowala istnienia podstawy prawnej dla takiego zadania, mimo ze w dniu wypadku
nie obowiazywal jeszcze art. 446 § 4 k.c. W ocenie Sad u réwniez w tym okresie odpowiedzialno$¢ sprawcy
szkody, a w konsekwencji zakladu ubezpieczeniowego obejmowala réwniez odpowiedzialno$é za naruszenie dobr
osobistych w postaci prawa do niezakléconego zycia rodzinnego, w szczegblnoséci prawa do kontaktu z rodzinag.
W dniu zdarzenia przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraly przepisu, ktory expressis verbis stanowilby podstawe
roszczenia powoda. Niemniej juz wowczas obowiagzywat art. 24 k.c. i art. 448 k.c. Zgodnie z brzmieniem art. 24 § 1
k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba
Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra dopuscila sie
naruszenia, dopeknila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegbdlnoSci azeby zlozyta odwiadczenie
odpowiedniej treSci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zgdac
zado$¢uczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Z kolei stosownie
do art. 448 zd. 1 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo




naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Katalog dobr osobistych objetych ochrong prawna sformulowano w art. 23 k.c. Nie wskazano w tym przepisie wprost
~prawa do niezakloconego Zycia rodzinnego”, czy tez ,prawa do podtrzymywania wiezi rodzinnych”. W doktrynie i
orzecznictwie panuje jednomys$lny poglad co do otwartego charakteru katalogu z art. 23 k.c .Ochrong przewidziang w
tym przepisie objete sg wszelkie dobra osobiste rozumiane jako pewne wartoSci niematerialne zwigzane z istnieniem
i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego. W ocenie Sadu wskazane powyzej dobro osobiste rowniez podlega
ochronie prawnej. Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w uchwale z 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10
wskazujac, iz w judykaturze uznano, ze do katalogu débr osobistych nalezy np. prawo do intymnosci i prywatnoSci,
ple¢ czlowieka, prawo do planowania rodziny, tradycja rodzinna, pamie¢ o osobie zmarlej. Trudno byloby znalez¢
argumenty sprzeciwiajace sie zaliczeniu do tego katalogu takze wiezi rodzinnych. Wiezi te stanowia fundament
prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej (art. 18 i 71 Konstytucji RP, art. 23 k.r.o.). Skoro
dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. jest kult pamieci osoby zmartej, to - a fortiori - moze nim by¢ takze
wiez miedzy osobami zyjacymi. W konsekwencji powyzszego uznano, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego
przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde,
gdy Smier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Podobne stanowisko w
judykaturze, a dotyczace interpretacji art. 23 k.c., 24 k.c. i 448 k.c. pojawialy sie takze wcze$niej. I tak w wyroku z
dnia 23 wrze$nia 2005 r. ACa 554/05, Sad Apelacyjny w Gdansku stwierdzil, ze szczegolna wiez rodzicéw z dzieckiem,
przystugujaca zaréwno dziecku, jak i rodzicom w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie, zastuguje na status dobra
osobistego, podlegajacego ochronie prawnej przewidzianej w art. 24 § 1 k.c.

Sad orzekajacy w peli podziela powyzsze stanowisko, uznajac przy tym, iz szczegdlna wiez rodzenstwa réwniez
zashuguje na status dobra osobistego podlegajacego ochronie prawnej przewidzianej w art. 24 § 1 k.c. Zdaniem
Sadu skoro wynikajaca z art. 436 § 1 k.c. odpowiedzialno$¢ posiadacza mechanicznego $rodka komunikacji obejmuje
pelna szkode na osobie, na mieniu, wyrzadzong komukolwiek to w jej granicach mieSci sie takze naruszenie prawnie
chronionych débr osobistych. Odpowiedzialno$¢ te na zasadzie art. 822 § 1 k.c. przejal ubezpieczyciel, wobec czego
powdd uprawniony byl do dochodzenia naprawienia szkody bezposrednio od ubezpieczyciela.

Podstawe odpowiedzialnosci strony pozwanej jako ubezpieczyciela odpowiedzialnoSci cywilnej sprawcy wypadku
stanowi przy tym réwniez art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Przepis ten stanowi, ze z ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub
kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego
pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub
uszkodzenia mienia. Podkreslenia wymaga, ze wynikajacy z tego przepisu zakres odpowiedzialnosci ubezpieczyciela
nie jest ograniczony jedynie do obowiazku wyplaty odszkodowania, z wylaczeniem wyplaty zado$éuczynienia za
krzywde. Uregulowanie to ogranicza odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela do szkod, ktérych nastepstwem jest $mierc,
uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Jednakze zadoécuczynienie
nie jest przeciwienstwem odszkodowania, a jego uzupekhieniem, stuzy bowiem naprawieniu specyficznego rodzaju
szkody — szkody niemajatkowej nazywanej krzywda. Zgodnie z ustalong w tej mierze praktyka i orzecznictwem przyjac
zatem nalezy, ze pomimo postugiwania sie przez ustawodawce w tym przepisie terminem ,odszkodowanie” jego
zakresem objete sa rowniez Swiadczenia majace charakter zado$¢uczynienia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 24.07.2014 r., sygn. akt I ACa 134/14, LEX nr 1498945).

W przedmiotowej sprawie dobro, jakie zostato naruszone stanowi dobro podlegajacej szczegblnej ochronie — powdd
zostal bowiem pozbawiony zycia rodzinnego wspdlnie z jedna z najblizszych jemu woéwczas oséb — z bratem.
Postepowanie dowodowe wykazalo, ze relacje miedzy zmarlym a powodem byly na tyle bliskie, aby strata wywolata
istotne zmiany w komforcie Zycia powoda, wyrzadzajac duza krzywde.



Stanowisko to zasadniczo podzielila réwniez pozwana dokonujac na rzecz powoda wyplaty w kwocie 6.000 zl. Rolg
Sadu bylo natomiast ustalenie, czy podniesione przez powoda okolicznoéci faktyczne rzeczywiécie §wiadcza o tym, iz
$mier¢ brata spowodowala po jego stronie naruszenie dobr osobistych w takim zakresie, ze uzasadnione jest dalsze
roszczenie powoda o wyplate zado$c¢uczynienia.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 stycznia 1976 r. (sygn. akt II CR 692/75) stwierdzil, ze przy naruszeniu dobra
osobistego nalezy uwzgledniaé zaréwno subiektywne odczucia osoby zgdajacej ochrony, jak i obiektywna reakcje
spoleczenstwa. Ponadto dobra osobiste nalezy rozpatrywac w kategoriach stanéw rzeczy, a zarazem atrybutow osoby
stanowigcych warto$ci szczegolnie wysoko cenione przez system prawny, co podkreéla normatywny charakter tych
doébr (por. Z. Radwanski, Prawo cywilne 2004, s. 156 i nast.). W ocenie Sadu, powdd nalezycie wykazal, ze na skutek
$mierci brata naruszone zostaly jego dobra osobiste i to w stopniu uzasadniajagcym przyznanie mu dochodzonego
zado$éuczynienia.

Dobro osobiste w postaci wiezi rodzinnej odgrywa w zyciu czlowieka doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny
m.in. poczucie stabilizacji, wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialng i niematerialna oraz gwarantujac
wzajemna pomoc. Z oczywistych wzgledow ustalenie zakresu krzywdy ma podstawowe znaczenie dla okreslenia
odpowiedniej sumy, ktéra mialaby stanowi¢ jej pieniezna kompensate (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5
pazdziernika 2005 r., sygn. akt I PK 47/05). Przy oznaczeniu tego zakresu konieczne jest uwzglednienie rodzaju
naruszonego dobra, natezenia i czasu trwania naruszenia, trwalo$ci skutkow naruszenia, stopnia ich uciazliwosci, a
takze stopnia winy sprawcy i jego zachowania po dokonaniu naruszenia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20
kwietnia 2006 r., sygn. akt IV CSK 99/05, z dnia 1 kwietnia 2004 r., sygn. akt II CK 131/03,). Ocena wysokoSci
zado$¢uczynienia powinna zosta¢ dokonana z uwzglednieniem okolicznosci, ze §mier¢ kazdej osoby jest zdarzeniem
pewnym, dlatego tez zadoS¢uczynienie rekompensuje w istocie fakt wezeéniejszej utraty czlonka rodziny zawinionej
przez sprawce zdarzenia.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, iz powod niezaprzeczalnie utracil osobe
bardzo bliska dla niego w chwili zdarzenia. Postawa powoda wskazuje, ze nadal odczuwa strate brata i zal z powodu
jego Smierci w tragicznych okoliczno$ciach. Z do$wiadczenia zyciowego wynika, ze utrata jednego z czlonkéw rodziny
niesie ze sobg dla pozostalych dlugotrwale, bolesne, negatywne skutki w zasadzie we wszystkich aspektach zycia.
Naruszenie tego dobra stanowi bez watpienia istotna dolegliwo$¢ psychiczna dla czlonka rodziny zmarlego, a jego
skutki rozciagaja sie na cale zycie osob bliskich. Zgodnie ze stanowiskiem judykatury, roszczenie o zado$éuczynienie
jest roszczeniem o charakterze majatkowym, majacym za zadanie kompensacje doznanej krzywdy. Roszczenie to
nie ma na celu wyrdéwnania straty poniesionej przez cztonkéw rodziny zmarlego, lecz ma pomoéc dostosowaé sie do
nowej rzeczywistoéci. Ponadto wyplacona z tego tytulu kwota pieniezna ma zlagodzi¢ cierpienie wywolane utratg
osoby bliskiej. Okolicznosci wplywajace na wysoko$¢ tego $wiadczenia to m.in. dramatyzm doznan oséb bliskich
zmarlego, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej,
rola, jaka w rodzinie pelnila osoba zmarla, charakter i rodzaj zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu pozostatych
czlonkdéw rodziny, stopien, w jakim beda oni umieli odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosci i na ile zdolni sg do radzenia
sobie w trudnej sytuacji, proces leczenia doznanej traumy majacy na celu pomoc w odbudowie struktury rodziny i
przywrdcenie znaczenia kazdego z jej czlonkow.

Okreslenie adekwatnej wysoko$ci $wiadczenia zwigzanego z bolem, rozpacza, cierpieniem czy tez utrata prawa do
zycia w rodzinie jest wyjatkowo trudne tym bardziej, ze nie da sie ustali¢ uniwersalnego miernika tych standéw, a
kazdy przypadek powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie i odrebnie, przy uwzglednieniu wszystkich istotnych
elementow dla danej sprawy. Sad musial zatem wzia¢ pod uwage, ze sprawca swoim zachowaniem naruszyt jedno z
najistotniejszych dobr osobistych, jakim jest prawo do Zycia rodzinnego i utrzymywania wiezi rodzinnych, powodujac
tym samym nieodwracalne konsekwencje w sferze osobistej powoda.

Zawinione przez sprawce wypadku naruszenie prawa powoda do zycia rodzinnego i utrzymywania wiezi rodzinnych
z bratem musi rodzi¢ obowiazek zaplaty zadoSéuczynienia rekompensujgcego doznang krzywde. Podnies$é nalezy,
ze wysoko$¢ zado$cCuczynienia jest z zasady kwestig oceny, nie istnieja bowiem dokladne iloéciowe kryteria oceny



skutkow w sferze dobr osobistych. Szkoda na osobie jest o wiele bardziej dotkliwa i w istocie nigdy nie podlega
naprawie wobec niemoznoSci przywrocenia stanu poprzedniego. W pewnej mierze zalezne jest to od wrazliwo$ci oséb
pokrzywdzonych, ale generalnie w kazdym przypadku trzeba uzna¢, ze Smieré osoby bliskiej jest dla czlonkdéw jej
rodziny przezyciem bolesnym i ciosem przezywanym nie tylko w momencie powziecia o niej wiadomosci, lecz o wiele
dluzej.

W ocenie Sadu ustalone w sprawie okolicznoS$ci przemawialy za przyjeciem, ze adekwatng kwota zadoSéuczynienia
pienieznego dla powoda (z uwzglednieniem w tym kwoty wyplaconej) jest }acznie kwota 25 000 zk. Ustalajac wysoko$é
zado$éuczynienia Sad mial na wzglednie fakt, ze zmarly byt bratem powoda, z ktérym laczyla go silna relacja. W
chwili émierci P. M. pow6d mial 27 lat, jednakze nadal wspdélnie zamieszkiwali w rodzinnym domu, przez cale zycie
we wspolnym pokoju. Bracia posiadali rowniez wspdlne zainteresowania, znajomych. Powo6d nie umial pogodzi¢ sie
z tym, ze stracil brata, przezyt wstrzas. Istotne znaczenie posiada rowniez rola jaka P. M. pelnil w zyciu powoda.
Zmarly brat byl dla powoda wzorem, autorytetem, studiowal na dwéch kierunkach co budzilo dume u powoda. Matka
powoda wskazala na pozytywny wplyw P. M. na powoda, na rozmowy jakie bracia prowadzili i pozytywny stosunek
powoda do brata, ktory wynika choéby z deklaracji wspierania jego nauki. Powod i zmarly brat to mlodzi ludzie,
ktoérzy uwzgledniajac réwniez okoliczno$é, iz prawdopodobnie zalozyliby wlasne rodziny, ktére stalyby sie dla nimi
osig zycia, mieli przed sobg statystycznie jeszcze kilkadziesiat lat wypelionych spotkaniami rodzinnymi, §wietami,
uroczysto$ciami, ale przede wszystkim mozliwoS$cia zwyklego, codziennego kontaktu, wsparcia w trudnych chwilach,
porady, mozliwo$ci uzyskania pomocy. I choé jak wynika z materialu sprawy, problemy powoda min. z uzywkami
istnialy juz wcze$niej, to jak wskazala matka powoda, syn P. mial na niego dobry wplyw. Zlozona sytuacja zyciowa
powoda nie moze sama z siebie przekresla¢ jego prawa do oczekiwania naprawienia krzywdy jakiej doznal. Sad mial
przy tym na uwadze, ze pomimo uptywu kilkunastu lat od chwili §mierci brata pow6d nadal regularnie odwiedza jego
grob, jak réwniez nadal imie brata jako drugie imie swojemu synowi, co wskazuje na istotng role jaka w zyciu powoda
odgrywal jego brat.

Majac na uwadze powyzsze, w szczegolnosci charakter wiezi laczacej powoda z bratem z uwzglednieniem powyzszych
okolicznoSci, zasadnym w ocenie Sadu bylo przyznanie powodowi dalszego zado$cuczynienia w kwocie 19.000 zl,
majac na uwadze, ze w toku postepowania pozwany przyznal na rzecz powoda kwote w wysoko$ci 6 000 zl. Z tych
przyczyn Sad orzekl jak w pkt 1 sentencji wyroku.

Odnoé$nie odsetek nalezy zauwazy¢, iz w przypadku $wiadczenia ubezpieczyciela z tytulu umowy OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych termin ten zostal oznaczony bezposrednio w ustawie — gdyz w art. 14 ustawy z 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124 poz. 1152 ze zm.), w ktérym zakre§lono 30-to dniowy termin do
wyplaty odszkodowania (liczony od daty zgloszenia szkody). Powod zlozyl do akt pismo opatrzone data 4.10.2017
r. obejmujace wezwanie do zaplaty kwoty 30.00 zl. Nieznana jest data wplywu pisma do pozwanej, jednakze miato
to miejsce najp6zniej 6.10.2017 r. skoro z tej daty pochodzi decyzja o przyznaniu zado$¢uczynienia w kwocie 6.000
zl. Uwzgledniajac 30-to dniowy termin na wyplate odszkodowania (tu: zado$éuczynienia), Sad przyjal, iz pozwana
pozostawala w tym zakresie w op6znieniu od dnia 6.11.2017 r. i od tej daty zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie.
W zakresie zadania odsetek za okres poprzedzajacy te date powddztwo podlegalo oddaleniu, o czym orzeczono w pkt
2 sentencji wyroku.

O kosztach procesu w pkt 3 sentencji wyroku orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad moze
wlozy¢ na jedng ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztoéw, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej
czedci swojego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy nalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.
Z uwagi na fakt, iz powdd utrzymat sie ze swoim zgdaniem w przewazajgcej czeéci, Sad w punkcie trzecim zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 4 567 zl, na ktéra sktadalo sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda w wysoko$ci
3 600 zl zgodnie z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynno$ci radcéw prawnych, oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zl i oplata od pozwu
w wysokosci 950 zl.
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