Sygn. akt I C 104/17

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Gliwicach Wydziat I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Grzegorz Korfanty

Protokolant: Anna Szner

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 kwietnia 2017 r. w G.
sprawy z powédztwa (...) S.A. we W.

przeciwko L. S.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznq i zaplate

1. uznat za bezskuteczna umowe darowizny zawarta w dniu 25.10.2011 r., na podstawie ktorej J. S. (1) darowala
pozwanemu L. S. kwote 15 000,00 z} (pietnascie tysiecy), wobec powoda (...) S.A. we W., ktéremu przystuguje
wierzytelno$¢ wobec J. S. (1) stwierdzona tytulem wykonawczym w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 14.11.2014 r. w sprawie VIII Nc 4743/14 co do kwoty 2 343,97 z}
(dwa tysiace trzysta czterdziesci trzy i 97/100) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot 1 938,07 zt (jeden
tysiac dziewieéset trzydziesci osiem i 07/100) od dnia 12.07.2012 r. do dnia zaplaty, od kwoty 405,90 z} (czterysta pieé
190/100) od dnia 16.10.2014 r. do dnia zaplaty oraz kwote 647,00 zl (szeSéset czterdzieSci siedem) tytulem zwrotu
kosztow procesu;

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanego L. S. na rzecz powoda (...) S.A. we W. kwote 1 435,00 zl (jeden tysiac czterysta trzydziedci
piec) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

SSR Grzegorz Korfanty
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UZASADNIENIE

(...) Spotka Akcyjna z siedzibga we W., reprezentowang przez profesjonalnego pelnomocnika wniosla o uznanie za
bezskuteczng umowe darowizny zawarta dnia 25 pazdziernika 2011 roku na podstawie, ktorej J. S. (1) darowala
pozwanemu L. S. kwote 15 000 zl, wobec powoda, ktéremu przystuguje wobec J. S. (1) stwierdzona tytulem
wykonawczym w postaci nakazu zaplaty w wydanym w postepowaniu upominawczym dnia 14 listopada 2014 roku
przez Sad Rejonowy w Zabrzu VIII Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. akt VIII Nc 4743/14 co do kwoty 2 343,97 zi
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 1 938,07 zt od dnia 12 lipca 2012 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty
405,90 zt od dnia 16 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty oraz kwote 647 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu oraz
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 2 343,97 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi
od kwoty 1 938,07 z od dnia 12 lipca 2012 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty 405,90 z} od dnia 16 pazdziernika 2014
roku do dnia zaplaty, a takze zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu wedlug norm wynikajacych
z obowiazujacych przepisow prawnych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.



W uzasadnieniu powdd wskazal, Ze jest wierzycielem J. S. (2) na podstawie cesji wierzytelnoSci z dnia 12 lipca 2012
roku umowy o karte kredytowa (...) nr (...) zawartej przez dtuznika w dniu 9 maja 2008 roku z (...) Bank SA (obecnie
Bank (...) S.A. Grupa (...)). Przedmiotowa wierzytelno$¢ zostala stwierdzona tytulem wykonawczym w postaci nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 17 listopada 2014 roku wydanym na rzecz pierwotnego wierzyciela
przez Sad Rejonowy w Zabrzu, VIII Wydzial Cywilny w sprawie o sygn.. aky VIII Nc 4743/14 co do kwoty 2 343,97
z} wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 1 938,07 zt od dnia 12 lipca 2012 roku do dnia zaplaty oraz od
kwoty 405,90 zt od dnia 16 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty oraz kwote 647 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.
Na podstawie uzyskanego tytulu wykonawczego powdd zlozyt w dniu 30 czerwca 2015 roku wniosek o wszczecie
postepowania egzekucyjnego wobec J. S. (1) przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Zabrzu M. G..
Powod zaznaczyl, ze w trakcie prowadzonej egzekucji okazalo sie, ze postepowanie to jest bezskuteczne. Nadto powod
wskazal, ze J. S. (1) jest zatrudniona, jednakze pobiera wynagrodzenie w kwocie wolnej od zajecia ,do rak wlasnych”.
Dhuznik nie posiada nadplaty w podatku dochodowym w Urzedzie Skarbowym ani innego majatku pozwalajacego na
splate wierzytelno$ci. Okoliczno$ci faktyczne wskazuja, ze powdd moglby uzyskaé zaspokojenie swojej wierzytelnosci
ze zgromadzonych przez dluzniczke J. S. (1) Srodkéw pieniezanach w wysokosci 15 000 zt.

Pomimo skutecznego wezwania pozwanego na termin rozprawy i doreczenia mu odpisu pozwu, pozwany nie wnidst
odpowiedzi na pozew.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 9 maja 2008 roku J. S. (1) zawarla z (...) Bank Spo6tka Akcyjna z siedziba w G. umowe o karte kredytowa (...). Na
podstawie rzeczonej umowy (...) Bank Spdtka Akcyjna z siedziba w G. udzielil J. S. (1) odnawialnego kredytu zwanego
limitem kredytu w wysoko$ci 2 600 zl, gdzie przyznany calkowity limit wyplaty gotéwki oraz przyznany dzienny limit
wyplaty gotowki wynosit 300 zl.

Zgodnie z brzmieniem § 6 przedmiotowej umowy splata zadluzenia winna by¢ dokonywana zgodnie z zestawieniami
transakcji sporzadzonymi na dzien 8 kalendarzowy kazdego miesiaca. J. S. (1), zobowiazana byla przez postanowienia
umowy do dokonywania w kazdym miesigcu splaty zadluzenia w wysoko$ci nie mniejszej niz podana w zestawieniu
transakcji.

/dowod: okoliczno$é bezsporna, nadto umowy o karte kredytowa k. 8-11/

W dniu 14 listopada 2014 roku, w sprawie prowadzonej pod sygn.. akt VIII Nc 4743/14, Sad Rejonowy w Zabrzu wydal
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym orzekajac, by pozwana J. S. (1) w ciggu dwoch tygodni od doreczenia
nakazu zaplaty zaspokoila w caloéci roszczenie pozwu w kwocie 2 343,97 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi
od kwoty 1 938,07 zt od dnia 12 lipca 2012 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 405,90 zl od dnia 16 pazdziernika 2014 roku
do dnia zaplaty, a takze kosztami procesu w kwocie 647 zl, w tym kosztami zastepstwa procesowego. Nakaz zaplaty
zostal opatrzony klauzula wykonalno$ci na mocy postanowienia z dnia 19 czerwca 2015 roku.

/dowdd: okoliczno$é bezsporna, nadto nakaz zaplaty k. 12/

Na podstawie uzyskanego tytulu wykonawczego powodd wszczal postepowanie egzekucyjne. Prowadzone przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zabrzu M. G. postepowanie egzekucyjne okazalo sie byc
bezskuteczne. J. S. (1) nie posiada rachunkdéw bankowych, nie ma powiazan z dzialalnoécia gospodarcza oraz nie ma
nadplaty podatku.

/dowdd: okoliczno$é bezsporna, nadto: pisma Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. k. 13-14/

Dnia 25 pazdziernika 2011 roku J. S. (1), moca umowy ustnej dokonata darowizny wchodzacych w sklad jej majatku,
Srodkoéw pienieznych w wysokoéci 15 000 zl na rzecz syna L. S..

/dowdd: okoliczno$é bezsporna, nadto: pisma Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. k. 13-14/



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w calo$ci w oparciu o okolicznosci bezsporne, ktére nadto znajdywaly
potwierdzenie w wymienionych powyzej dowodach z dokumentéow, ktérych treS¢ i autentyczno$¢ nie byly
kwestionowane przez zadna ze stron. Réwniez Sad w toku postepowania nie znalazl podstaw by z urzedu
zakwestionowaé prawdziwo$¢ dokumentow , w obliczu czego przyznal tym dokumentom moc dowodowa.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Powod (...) Spdtka Akcyjna z siedzibg we W. wniosla o uznanie za bezskuteczna umowe darowizny zawarta dnia
dnia 25 paZdziernika 2011 roku na podstawie, ktorej J. S. (1) darowala pozwanemu L. S. kwote 15 000 zl, wobec
powoda, ktéoremu przystuguje wobec J. S. (1) stwierdzona tytulem wykonawczym w postaci nakazu zaplaty w wydanym
w postepowaniu upominawczym dnia 14 listopada 2014 roku przez Sad Rejonowy w Zabrzu VIII Wydzial Cywilny
w sprawie o sygn. akt VIII Nc 4743/14 co do kwoty 2 343,97 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 1
938,07 zl od dnia 12 lipca 2012 roku do dnia zaptaty oraz od kwoty 405,90 z} od dnia 16 pazdziernika 2014 roku do
dnia zaplaty oraz kwote 647 zl tytulem zwrotu kosztow procesu oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty
2 343,97 z} wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od kwoty 1 938,07 zt od dnia 12 lipca 2012 roku
do dnia zaplaty oraz od kwoty 405,90 zl od dnia 16 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty, a takze zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm wynikajacych z obowiazujacych przepiséw prawnych, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Zgodnie z treScig art. 527 § 1 k.c., gdy wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé uznania tej czynnosci za bezskuteczng w
stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala
lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mogta sie dowiedziec.

Przewidziana w cytowanym przepisie instytucja ,skargi paulianskiej” zostala wprowadzona celem zagwarantowania
wierzycielowi mozliwo$ci zapobiezenia skutkom nielojalnego zachowania dluznika wzgledem niego, polegajacego
na doprowadzeniu sie przez dluznika do stanu niewyplacalnosci badZ poglebieniu juz wystepujacego stanu
niewyplacalnoéci poprzez dokonanie czynnoSci prawnej na korzy$¢ osoby trzeciej. Art. 527 § 1 k.c. okresla
przestanki zastosowania powyzszej instytucji: po pierwsze pokrzywdzenie wierzycieli wskutek dokonanej przez
dluznika czynnoéci prawnej, moca ktorej osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, po drugie dzialanie dluznika ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, wreszcie wiedza osoby trzeciej lub mozliwoé¢ dowiedzenia sie o tym przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci.

Ostatnia z wymienionych powyzej przeslanek jest zbedna na zasadzie wyjatku zgodnie z treécia art. 528 k.c.,
jezeli wskutek czynnosci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala
korzyé¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé uznania czynnoéci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie
wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogta sie dowiedzieé, ze dtuznik dzialal ze Swiadomoéscia
pokrzywdzenia wierzyciela. W rozpoznawanej sprawie kwestionowang przez wierzyciela czynnoécia jest wlaénie
czynno$¢ nieodplatna - darowizna, co w $wietle przedstawionych w sprawie dowoddéw z oczywistych wzgledow jest
okoliczno$cig bezsporna.

Pojecie pokrzywdzenia zostalo zdefiniowane w art. 527 § 2 k.c. Do pokrzywdzenia wierzyciela dochodzi zaréwno,
gdy majatek dluznika ulega zmniejszeniu, poniewaz co$ z niego ubylo, jak tez woéwczas, gdy nie weszlo do niego to,
co moglo i powinno wej$¢, gdyby nie dokonano czynnoSci prawnej wskutek ktorej stal sie on niewyplacalny albo
stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl poprzednio. Skutkiem zaskarzonej czynno$ci prawnej jest taki
stan faktyczny majatku dtuznika, ktéry powoduje calkowita niemoznosé¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenie
zadania wierzyciela. Z punktu widzenia mozliwoéci zaskarzenia czynno$ci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzycieli ustawodawca zroéwnal czynno$ci powodujace niewyplacalno$¢ dhluznika z tymi, ktére prowadza do
poglebienia stanu jego niewyplacalnosci. Uregulowang w art. 527 k.c. instytucje uzasadnia kazde powiekszenie



niewyplacalno$ci, bez wzgledu na jego rozmiar. Nie budzi watpliwosci, iz w niniejszej sprawie umowa darowizny
doprowadzila do stanu niewyptacalnosci dluznika, a w efekcie do pokrzywdzenia powoda. Prowadzone na wniosek
powoda postepowanie egzekucyjne jest bezskuteczne, w zwigzku z brakiem majatku dtuznika.

W momencie dokonania darowizny przez J. S. (1) na rzecz pozwanego, bedacego jej synem, w dniu 25 pazdziernika
2011 roku kwoty 15 000 zl, istniala wymagalna wierzytelnoé¢ przystugujaca poprzednikowi prawnemu powoda.
Jako, ze powdd wszedl w prawa wierzyciela na podstawie przelewu wierzytelno$ci, nalezy przytoczy¢ art. 509 k.c.,
ktéry stanowi, ze wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecig (przelew), chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasSciwo$ci zobowiazania. Wraz z wierzytelnoécia
przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegdlno$ci roszcezenie o zalegle odsetki. I tak a contrario
przedmiotowa wierzytelno$¢ przystugiwata powodowi.

W ocenie Sadu dzialanie J. S. (1) bylo dzialaniem celowym majacym doprowadzi¢ do pokrzywdzenia wierzyciela,
bowiem na skutek owego dziatania dluznik stal sie niewyplacalny w myél art. 527 § 1 i 2 k.c. Na gruncie niniejszej
sprawy chodzi o niewyplacalno$¢ w rozumieniu obiektywnego stanu majatkowo J. S. (1) polegajacych na braku
mozliwoSci wywigzania sie ze swoich zobowigzan majatkowych. Niewyplacalnoéé ta zostala poglebiona przez
darowanie na rzecz syna L. S. jedynego majatku, z ktérego powodd mial mozliwoéc¢ obiektywnego zaspokojenia w toku
egzekucji. W ocenie Sadu dziatanie J. S. (1) byto celowym. Dodatkowo Sa mial na wzgledzie , iz darowizna zostata
dokonana na rzecz syna dluzniczki — L. S., tak wiec mozna przyjaé, ze pozwany mial §wiadomosé, iz przyjmujac
darowizne uszczupla majatek matki niezbedny do zaspokojenia roszczen wierzyciela.

Z tych wzgledéw Sad, uznal, ze powodztwo jest zasadne w czeSci — w zakresie w jakim pow6d domagata sie uznania
opisanej darowizny z dnia 25 pazdziernika 2011 roku za bezskuteczng w stosunku do powoda.

Strona powodowa domagala sie rowniez zasadzenia na jej rzecz od pozwanego kwoty 2 343,97 zt wraz z odsetkami
liczonymi od kwoty 1 938,07 zt od dnia 12 lipca 2012 roku do dnia zaplaty, oraz od kwoty 405,90 z od dnia 16
pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty. Wskazane zZadanie nie znajduje uzasadnienia w treci art. 527 k.c. i nastepnych
dotyczacych uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczna. Tego rodzaju uprawienie dla powoda nie wynika z takze z
innych przepisow prawa. W konsekwencji Sad oddalit powddztwo wobec pozwanego L. S. w pozostalym zakresie jako
bezzasadne.

W niniejszej sprawie Sad wydal wyrok zaoczny. Przepis art. 339 k.p.c. wskazuje na przeslanki wydania wyroku
zaocznego stwierdzajac, ze Sad przyjmuje wowczas za prawdziwe twierdzenia powoda o okolicznos$ciach faktycznych,
chyba ze budza one uzasadnione watpliwoéci. Nie oznaczalo to jednak, ze pomimo niepodjecia obrony przez
pozwanych Sad moégl pominaé okolicznoSci istotne dla oceny zasadno$ci roszczenia, a wynikajace z dowodow
przedstawionych przez powoda. Niezaleznie od ustalenia podstawy faktycznej sad zawsze jest zobowigzany
rozwazy¢, czy w $wietle przepisow obowigzujacego prawa materialnego, twierdzenie strony powodowej uzasadniaja
uwzglednienie zadan pozwu, w zakresie tym bowiem nie obowiazuje domniemanie z art. 339 § 2 k.p.c., negatywny zas
wynik takich rozwazan powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego powddztwo (tak wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 7 czerwca 1972 r., III CRN 30/72). Sad dokonujgc rozwazan nad twierdzeniami strony powodowej uznal za
zasadne uznanie powodztwa w zakresie uznania za bezskuteczng umowy darowizny zawartej z w dniu 25 pazdziernika
2001 roku na podstawie, ktérej J. S. (1) darowala pozwanemu L. S. kwote 15 000 zl.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 § 1 k.p.c. obciazajac nimi w caloSci pozwanego jako strone
przegrywajaca proces. Na poniesione przez powoda koszty procesu w wysokosci 1 435,00 zt zlozylo sie wynagrodzenie
profesjonalnego pelnomocnika w kwocie 1.200 zl, ustalone w oparciu o przepis § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. 2015,1804)
oraz oplat od pozwu w kwocie 235 zl.

SSR Grzegorz Korfanty



