Sygn. akt I C 704/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrze$nia 2015 T.

Sad Rejonowy w Gliwicach Wydziat I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Kamilla Gos-Gorska

Protokolant: Sabina Drewniok - Szczepek

po rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 2015 roku w Gliwicach

na rozprawie sprawy z powodztwa (...)Agencji Mieszkaniowej w W.
przeciwko Gminie G.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej Gminy G. na rzecz powddki (...)Agencji Mieszkaniowej w W. kwote 1.087,60 z} (jeden tysiac
osiemdziesigt siedem zlotych i 60/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 4 maja 2015 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanej Gminy G. na rzecz powodki (...) Agencji Mieszkaniowej w W. kwote 252 7zl (dwieécie
piectdziesigt dwa zlote) tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 180 zt (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

SSR Kamilla Gos-Goérska

UZASADNIENIE

(...)Agencja Mieszkaniowa w W. wniosla o zasadzenie od pozwanej Gminy G. kwoty 1.087,60 zl wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi za okres od dnia wniesienia pozwu (4 maja 2015 roku) do dnia zaplaty, a takze o zasgdzenie
kosztow postepowania. W uzasadnieniu wskazala, ze wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2010 roku nakazano B. J.
opuszczenie lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w G. przy ulicy (...), stanowigcego wlasno$¢ powddki i
wydanie go powodce. Jednocze$nie w wyroku przyznano B. J. prawo do lokalu socjalnego i wstrzymano wykonanie
wyroku eksmisyjnego do czasu zlozenia pozwanemu przez Gmine G. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego.
Pomimo wezwan, Gmina G. nie zaoferowala osobie uprawnionej lokalu socjalnego. Zaniechanie pozwanej wyrzadzilo
powddce szkode polegajacg na utracie mozliwoSci pobierania czynszu za wynajecie lokalu, tym bardziej, ze stale
zajmujacy lokal B. J. nie uiszcza na rzecz powddki zadnych oplat z tego tytutu, a poza tym nie wyraza woli opuszczenia
lokalu. Z uwagi na krag os6b zainteresowanych wynajeciem lokalu, powodka posiadala mozliwo$¢ uzyskania czynszu
za lokal. Wysoko$¢ szkody odpowiada czynszowi do pobierania jakiego powodka uprawniona jest w oparciu o przepisy
aktow prawa powszechnie obowigzujgcego i w oparciu o ktore oblicza wysoko$¢ tego czynszu. Wysoko$éé szkody wynika

z iloczynu metrazu lokalu, wysokoéci oplaty ma metr® lokalu oraz okresu przez jaki pozwana pozostawala w zwloce z
zaoferowaniem eksmitowanemu lokalu socjalnego. Okres jakiego dotyczy zgdanie powodki obejmuje czas od dnia 1
listopada 2014 roku do lutego 2015 roku wlgcznie. Dochodzona kwota obejmuje takze odsetki od kwoty czynszu, ktore
zostaly obliczone wedlug daty wezwan do zaplaty kierowanych do pozwane;.

W odpowiedzi na pozew (k. 108 — 109) pozwana wniosta o oddalenie powodztwa
w caloSci oraz o zasadzenie na jej rzecz kosztoOw postepowania. Podniosla, ze powodka nie wykazala, iz w spornym
okresie lokal mieszkalny numer (...) stanowil jej wlasno$c,



albowiem przedlozony przez powodke odpis ksiegi wieczystej dotyczy okresu wcze$niejszego anizeli okres, za
ktory powodka dochodzi odszkodowania. Odpis ten moze stanowi¢ dowdd na okoliczno$¢ tego, ze powddka byla
wlaécicielem lokalu w okresie weze$niejszym niz data sporzadzenia odpisu. Nadto pozwana zarzucila, ze powodka nie
wykazala istnienia przeslanek odpowiedzialno$ci pozwanej oraz wysokoéci szkody oraz ze w spornym okresie lokal
byl faktycznie zajmowany przez osoby, ktorym przystuguje prawo do lokalu socjalnego, a tym samym, ze nie mogla
swobodnie nim dysponowac.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) Agencja Mieszkaniowa w W. jest wlascicielem lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w G. przy ulicy (...).
Powierzchnia tego lokalu wynosi

35,36 m?. Lokal podlega administrowaniu Dyrektora Oddziatu (...) (...)Agencji Mieszkaniowej w K.. W styczniu 2015
r. Wspoblnota Mieszkaniowa B. 13 w G. skierowala do (...)Agencji Mieszkaniowej zawiadomienie o wysoko$ci optat
obowiazujacych od stycznia 2015 r. za poszczeg6lne lokale w tej nieruchomosci, w tym za lokal nr (...).

/okolicznosci czeSciowo bezsporne, a ponadto: odpisy ksiegi wieczystej (...)(k. 17 — 25, 114 — 118), inwentaryzacja
budynku przy ulicy (...) w G. (k. 32 — 38), zawiadomienie o wysoko$ci oplat k. 73-74/

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2010 Sad Rejonowy w Gliwicach nakazat B. J. opuszczenie lokalu mieszkalnego numer
(...) polozonego w G. przy ulicy (...) i wydanie go (...) Agencji Mieszkaniowej w W. w stanie wolnym od os6b

i rzeczy, jednocze$nie przyznajac B. J. prawo do lokalu socjalnego i wstrzymujac wykonanie wyroku nakazujacego
oproznienie lokalu mieszkalnego do czasu zlozenia uprawnionemu przez Gmine G. oferty zawarcia umowy najmu
lokalu socjalnego. Orzeczenie stalo sie prawomocne z dniem 22 czerwca 2010 roku.

/okoliczno$é bezsporna, a nadto dowod: wyrok z dnia 29 kwietnia 2010 roku (k. 26)/

Kolejnymi pismami kierowanymi do Gminy G., (...) Agencja Mieszkaniowa
w W. — Oddzial (...) w K. wzywala Gmine G. do przedlozenia eksmitowanemu oferty zawarcia umowy najmu lokalu
socjalnego.

/dowody: pismo powddki z dnia 21 stycznia 2014 roku (k. 27), pismo powddki z dnia 17 lutego 2015 roku (k. 49),
pismo powodki z dnia 17 stycznia 2013 roku (k. 52), pismo powo6dki z dnia 2 lutego 2012 roku (k. 54), pismo powo6dki
z dnia 10 maja 2011 roku (k. 55 — 58), pismo powo6dki z dnia 8 kwietnia 2011 roku (k. 59), pismo powo6dki z dnia 11
lutego 2011 roku (k. 61)/

W odpowiedzi, Gmina G. informowala o umieszczeniu B. J. na liScie 0s6b oczekujacych na przydzial takiego lokalu
i braku wolnych lokali socjalnych.

/dowody: pismo pozwanej z dnia 3 marca 2014 roku (k. 50), pismo pozwanej z dnia 21 lutego 2013 roku (k. 51), pismo
pozwanej
z dnia 5 marca 2012 roku (k. 53), pismo pozwanej z dnia 18 marca 2011 roku (k. 60)/

Decyzja nr (...) z 26 czerwca 2014 r. w sprawie zmiany wysoko$ci oplat za uzywanie lokali mieszkalnych Dyrektor
Oddziatu (...) w K. ustalil i wprowadzil z dniem 1 sierpnia 2014 r. dla zasobu administrowanego przez Oddzial (...)

w K. miesieczng oplate za uzywanie 1 m* powierzchni uzytkowej lokalu mieszkalnego w wysokoéci 7,54 7} dla lokali

polozonych w budynku przy ul. (...) w G., obejmujgca miesieczny koszt utrzymania 1 m” i oplate miesieczng wnoszong
do wspdlnoty wynikajaca z uchwaly wspolnoty mieszkaniowej. Oplaty czynszowe za lokal mieszkalny numer (...)
polozony w G. przy ulicy (...) w okresie od 1 listopada 2014 roku do 28 lutego 2015 roku wynosily 266,61 zl za miesiac

(35,36 m” powierzchni lokalu x 7,54 z1/m>).

/dowody: wyliczenie odszkodowania (k. 40), decyzja z dnia 26 czerwca 2014 roku (k. 62 — 63)/



Pismami kierowanymi w kolejnych miesigcach do Gminy G. (...) Agencja Mieszkaniowa w W. wzywata do zaplaty kwot
stanowigcych odszkodowanie za niedostarczenie lokalu socjalnego dla B. J. (w tym oplaty za uzywanie lokalu i oplat
posrednich za media), a to:

1) kwoty 419,72 zl za miesiac listopad 2014 roku, z zobowigzaniem do zaplaty w terminie
7 dni od daty doreczenia pisma (doreczono w dniu 26 listopada 2014 roku);

2) kwoty 419,72 z} za miesiac grudzien 2014 roku, z zobowigzaniem do zaplaty w terminie
7 dni od daty doreczenia pisma (doreczono w dniu 15 grudnia 2014 roku);

3) kwoty 419,72 zl za miesigc styczen 2015 roku, z zobowigzaniem do zaplaty w terminie
7 dni od daty doreczenia pisma (doreczono w dniu 22 stycznia 2015 roku);

4) kwoty 420,26 z} za miesigcluty 2015 roku, z zobowigzaniem do zaplaty w terminie
7 dni od daty doreczenia pisma.

Skapitalizowana suma odsetek za okres od uptywu 14 dni od doreczenia pism do dnia 16 kwietnia 2015 roku od kwot
266,61 zt wynosi lacznie 21,16 zt.

/dowody: wyliczenie odszkodowania (k. 40), pismo powddki z dnia 9 marca 2015 roku wraz z zalgcznikiem (k. 41
— 42), pismo powodki z dnia 15 stycznia 2015 roku wraz z zalacznikiem i dowodem doreczenia (k. 43 — 44), pismo
powodki z dnia 9 grudnia 2014 roku wraz z zalacznikiem i dowodem doreczenia (k. 45 — 46), pismo powo6dki z dnia
20 listopada 2014 roku wraz

z zalgcznikiem i dowodem doreczenia (k. 47 — 48)/

B. J. nadal zamieszkuje w lokalu przy ulicy (...) w G. i od wielu lat — jeszcze przed orzeczeniem eksmisji — nie uiszcza
na rzecz (...) Agencji Mieszkaniowej zadnych naleznoS$ci zwigzanych z zajmowaniem lokalu. Lokal, ktéry zajmuje nie
zostal sprzedany, nie zmienial sie wlasciciel.

/dowody: wywiad $rodowiskowy (k. 28), zaswiadczenie (k. 29), kartoteka finansowa (k. 83 — 86), zeznania $wiadka
A. A. (k. 119), zeznania $wiadka B. J. (k. 119v)/

Na dzien 28 lutego 2015 roku w G. na wydanie decyzji o przydziale kwatery albo innego lokalu mieszkalnego
oczekiwalo 13 zolierzy w shuzbie stalej posiadajacych rodziny oraz 17 zohierzy nieposiadajacych rodzin, a takze 58
zolierzy w stuzbie kontraktowej posiadajacych rodziny oraz 375 zohmierzy nieposiadajacych rodzin.

/dowdd: zaswiadczenie (k. 39)/

Powyzszy stan faktyczny cze$ciowo posiadal charakter bezsporny, a w pozostalym zakresie Sad ustalil go w oparciu o
wymienione wyzej dokumenty oraz zeznania §wiadkow.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty przedlozone przez powodke. Sad opart sie w tym na dokumentach urzedowych
w postaci decyzji wydanej przez Dyrektora Oddzialu (...). Dowody te korzystaja z domniemania zgodno$ci ich tresci
ze stanem faktycznym, stosownie do art. 244 k.p.c., wydajacy je podmiot jest do tego upowazniony na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 22 czerwca 1995r. o zakwaterowaniu Sil Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskie;j.

Moc dowodu w sprawie Sad przydal rowniez zeznaniom $wiadkéw A. A. i B. J. w tej czeSci, ktora byla istotna z
punktu widzenia przedmiotu niniejszego postepowania. Zeznania te Sad ocenit jako wiarygodne, ich tre$¢ korelowala
z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Sad dopuscil z urzedu dowdd z aktualnego odpisu ksiegi wieczystej z uwagi na okoliczno$é, ze pozwana twierdzila,
iz ztozony do akt odpis ksiegi okoliczno$é¢ te moze dowodzié tylko na date sprzed wydania odpisu (kwiecien 2014
r.). Jednoczeénie pozwana nie sformulowala zadnych konkretnych zarzutéw dla ktérych mialaby twierdzi¢, iz stan



ten sie zmienil w przeciagu kilku miesiecy, w szczegdlno$ci wobec wykazania przez powddke, ze lokal ten nadal
zajmowany jest przez osobe, ktorej to wlasnie pozwana nie zapewnila prawa do lokalu socjalnego, co zdaje sie
znacznie ograniczaé mozliwo$¢ zadysponowania lokalem przez powodke. Majac na uwadze, ze zadanie powodki
dotyczy $wiadczen okresowych, pozwana bez wzgledu na date odpisu ksiegi moglaby kwestionowa¢ prawa powodki
do lokalu w kazdej pozostalej dacie. Jednocze$nie stuchani na rozprawie swiadkowie, w tym sam zajmujacy lokal,
wskazywali ze nie doszlo do zmiany wlaSciciela lokalu, ze nadal jest nim WAM, co wydaje sie czyni¢ te okoliczno$¢ —
pomimo mozliwosci jej wykazania jedynie odpisem ksiegi wieczystej — bardzo prawdopodobna. Powddka przedstawila
takze korespondencje, z ktorej wynika, ze otrzymywala od Zarzadcy Wspoélnoty Mieszkaniowej rozliczenie kosztow
zarzadu nieruchomo$cig wspdlna i noty ksiegowe wlasnie za 2015 r., w tym zawiadomienie o wysoko$ci oplat za lokal
przy ul. (...) w G. naleznych od stycznia 2015 r. R6wniez ze zlozonej do akt korespondencji stron wynika, ze pozwana
nigdy nie kwestionowata praw powddki do lokalu, w szczego6lnoSci brak dowodow, aby w odpowiedzi na wezwania do
zaplaty zarzut taki podnosila i majac na uwadze caloksztatt tych okolicznoSci, Sad dopus$cit dowod z odpisu aktualnego
ksiegi wieczystej w oparciu o art. 232 zd. 2 k.p.c.

Na rozprawie w dniu 9 wrzeénia 2015 r. Sad pominal dowdd z zeznan $wiadka J. A. wobec niemoznoSci jego
przeprowadzenia ($mier¢ $wiadka).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegato uwzglednieniu w calo$ci.

W przedmiotowej sprawie powodka dochodzila zaplaty tytulem odszkodowania za zaniechanie przez pozwang
wykonania obowigzku przewidzianego w art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (j.t. Dz. U. z 2005 r., nr 31, poz. 266 ze zm.,
dalej: u.o.p.L.), tj. za niedostarczenie lokalu socjalnego B. J., ktéremu takie uprawnienie przyznano wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gliwicach z dnia 29 kwietnia 2010 roku, wydanym w sprawie

o sygnaturze I C 827/09. Zadanie odszkodowania dotyczylo okresu od dnia 1 listopada

2014 roku do dnia 28 lutego 2015 roku wlacznie.

Zgodnie z treScig przepisu art. 18 ust. 1 u.o.p.l. osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa obowigzane do dnia
oproznienia lokalu co miesiac uiszcza¢ odszkodowanie.Ustep 3 tego przepisu stanowi, ze osoby uprawnione do lokalu
zamiennego albo socjalnego, jezeli sad orzekl o wstrzymaniu wykonania opréznienia lokalu do czasu dostarczenia
im takiego lokalu, oplacaja odszkodowanie w wysokoSci czynszu albo innych oplat za uzywanie lokalu, jakie bylyby
obowigzane oplacaé, gdyby stosunek prawny nie wygast. Natomiast zgodnie z ustepem 5, jezeli gmina nie dostarczyta
lokalu socjalnego osobie uprawnionej do niego z mocy wyroku, wlascicielowi przystuguje roszczenie odszkodowawcze
do gminy, na podstawie art. 417 k.c.

Przepis art. 417 § 1 k.c. stanowi, iz za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialnoéé Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub
inna osoba prawna wykonujaca te wladze

z mocy prawa. Jak zauwazyl Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 grudnia 2007 roku w sprawie

o sygnaturze IIT CZP 121/07, odpowiedzialno$¢ gminy i dluznika na podstawie art. 18 ustawy

o ochronie praw lokatoréw ma charakter odpowiedzialnoéci in solidum. Oznacza to, ze odpowiedzialno$¢ Gminy nie
ma charakteru odpowiedzialno$ci subsydiarnej (tak m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2008 roku, V
CSK 31/08). Nadto, w judykaturze

i doktrynie przewaza poglad, iz strata wlasciciela lokalu spowodowana nieuiszczaniem przez lokatora optat
za uzywanie lokalu mieszkalnego pozostaje w normalnym zwiazku przyczynowym z zaniechaniem wypelnienia
przez gmine obowigzku dostarczenia takiej osobie lokalu socjalnego. Sad Najwyzszy opowiedzial sie wyraznie za
zasada pelnego odszkodowania naleznego od gminy w przypadku niewykonania przez nia obowiazku dostarczenia
lokalu socjalnego (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2008 roku, V CSK 31/08, LEX nr 457701,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2010 roku, II CSK 323/09, niepubl.). Sad orzekajacy poglad ten



podziela. Ocena zakresu szkody pozostajacej w normalnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem stanowigcym
zrodlo szkody powinna opieraé sie na poréwnaniu stanu majatku poszkodowanego istniejacego po wystgpieniu
zdarzenia wyrzadzajacego szkode, z mozliwym stanem tego majatku w przypadku, gdyby zdarzenie to nie
wystapilo, z uwzglednieniem warunku, czy stan ten jest typowym, zazwyczaj wystepujacym nastepstwem zdarzenia
wyrzadzajacego szkode.

Powodka podnosila, iz odpowiedzialno$é pozwanej wynika z faktu braku dostarczenia lokalu socjalnego B. J., kt6ry nie
uiszczal odszkodowania za zajmowanie lokalu. Pozwana, wnoszgc o oddalenie powodztwa, zakwestionowata zaréwno
przystugiwanie powddce prawa wlasnoSci lokalu zajmowanego przez eksmitowanego, jak i wykazanie przestanek
odpowiedzialno$ci pozwanej za poniesiong przez powodke szkode oraz fakt zamieszkiwania uprawionego do lokalu
socjalnego w lokalu powddki w okresie objetym pozwem.

Odnoszac sie do zarzutu braku wykazania przez powodke przystugiwania jej wlasnosci lokalu mieszkalnego numer
(...), zgromadzony material dowodowy, szczegblowo oméwiony powyzej i z przyczyn tam omodwionych, pozwolil na
pozytywne ustalenie tej okolicznosci.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie pozostawilo watpliwosci takze co do tego, ze powbddka wykazata
istnienie wszystkich przeslanek odpowiedzialno$ci pozwanej za poniesiong przez powodke szkode. Pozwana
w spornym okresie nie dostarczyla eksmitowanemu lokalu socjalnego, a wiec dopuécila sie zaniechania przy
wykonywaniu wladzy publicznej, co spowodowalo poniesienie przez powodke szkody, przy czym powoddka wykazal,
ze posiadala mozliwo$¢ wynajecia lokalu innym osobom (lista Zolierzy uprawnionych do otrzymania lokalu
mieszkalnego). Z kolei wysoko$¢ naleznego odszkodowania zostata ustalona jako iloczyn stawki oplaty czynszowej
ustalonej w decyzji Dyrektora Oddzialu (...) w K. posiadajacego uprawnienia do okreélenia tej stawki oraz metrazu
lokalu zajmowanego przez eksmitowanego. Powodka wykazala takze istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego
miedzy zaniechaniem pozwanej a poniesiona przez powodke szkoda — gdyby bowiem pozwana wywigzala sie z
obcigzajacego ja obowigzku dostarczenia lokalu socjalnego, powo6dka moglaby wynajaé lokal zajmowany przez
B. J. jednemu z oczekujgcych na taki przydzial zolnierzy i pobieraé¢ nalezne oplaty. Odnoszac sie do wysokos$ci
szkody nalezy ponadto wskazaé, ze na jej sume skladaly sie takze wyliczone przez powddke odsetki za zwloke w
zaplacie r6wnowartoSci odszkodowania za niedostarczenie przez pozwana lokalu socjalnego. Ich wysoko$¢ wynikala z
okres6w rozpoczynajacych sie po terminie platnosci okre§lonym w wezwaniach do zaplaty doreczanych w odstepach
miesiecznych pozwane;j.

Roéwniez okoliczno$¢ zajmowania lokalu mieszkalnego numer (...) przez B. J. w spornym okresie, jak tez brak
regulowania przez niego jakichkolwiek oplat na rzecz powodki (jako wlasciciela lokalu zobowiazanego z kolei do
ich uiszczania na rzecz wspoélnoty mieszkaniowej), znalazly odzwierciedlenie w kartotece finansowej powddki oraz
zeznaniach zlozonych przez B. J.. Swiadek zeznal, iz stale zamieszkuje w spornym lokalu i nie uiszcza zadnych oplat z
tego tytulu. Fakt zamieszkiwania w lokalu przez eksmitowanego potwierdzila takze jego sasiadka — §wiadek A. A..

W konsekwencji powyzszych ustalen, fakt zajmowania przez B. J., stanowigcego wlasno$¢ powddki lokalu
mieszkalnego oraz brak regulowania przez niego jakichkolwiek oplat zwigzanych z korzystaniem z tego lokalu
spowodowal poniesienie przez powodke szkody w wysoko$ci odpowiadajacej wysokoéci oplat jakie winna otrzymywac
od osoby zajmujacej lokal. Sytuacja ta odpowiada warunkom wyrazonym w przepisie art. 417 § 1 k.c. Szkoda w
niniejszym postepowaniu obejmuje to co powddka posiadataby w swoim majatku gdyby pozwana wypekila swoj
obowiazek, tj. zlozyla oferte najmu lokalu socjalnego celem zmiany miejsca zamieszkania osoby zajmujacej lokal
powddki.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, iz w sprawie zostaly spelnione przeslanki ustalenia odpowiedzialno$ci
pozwanej za szkode wyrzadzong powddce zaniechaniem pozwanej zaoferowania B. J. lokalu socjalnego. Wysokos$é
szkody okreslono zgodnie



z zadaniem pozwu, jako oplate naleznego czynszu za zajmowanie lokalu za okres 4 miesiecy, ktora wynosila lacznie

1.066,44 7} (4 x 35,36 m” powierzchni lokalu x 7,54 z}/m?), powiekszona o nalezne odsetki ustawowe, skapitalizowane
przez powddke.

Powodka domagatla sie zasgdzenia rowniez dalszych odsetek ustawowych od naleznosci glownej (kwoty naleznosci
gtownej i skapitalizowanych odsetek) od dnia wniesienia pozwu.

Z uwagi na brak przepisu okreslajacego termin, w ktérym gmina winna spelnié¢ obowiazek zaplaty na rzecz wlasciciela
odszkodowania z tytulu niedostarczenia lokalu socjalnego, w kwestii odsetek zastosowanie znajduje art. 455 k.c. a
podstawe prawna ich dochodzenia stanowi art. 481 § 1k.c. Zgodnie z brzmieniem pierwszego z powolanych przepisow,
jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, §wiadczenie
powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Prawo do naliczania odsetek przystugiwato
powodce zatem od uplywu terminéw zakre$lonych na spelienie §wiadczenia kazdorazowo w kierowanym wezwaniu
do zaplaty. Dochodzona z tego tytulu kwota odsetek odpowiada okresom liczonym od dat niepoprzedzajacych
terminéw w jakich pozwana pozostawala w op6znieniu. Zadanie dalszych odsetek od lacznej kwoty naleznoéci glownej
i skapitalizowanych odsetek od daty wniesienia pozwu znajduje z kolei swoja podstawe prawng

w tredci art. 482 § 1 k.c. Z tych tez wzgledow Sad orzekl jak w punkcie 1. sentencji orzeczenia.

O kosztach postepowania (punkt 2. sentencji wyroku) Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., obcigzajac nimi —
zgodnie z wynikiem procesu — strone pozwang. Na zasadzona kwote zlozyla sie oplata od pozwu 55 zl, wynagrodzenie
pelnomocnika w wysokoéci 180 z} i oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zk.

SSR Kamilla Gos — Gérska



