Sygn. akt I C 744/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Zak

Protokolant: Magdalena Kocur

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 lutego 2016 roku
sprawy z powodztwa mal. H. 1.

przeciwko A. G.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej na rzecz powodki 500 z} (pieéset zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia 2 lutego 2016 roku;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. kosztami postepowania obciaza powodke, przy czym szczegbdlowe rozliczenie kosztow pozostawia referendarzowi
sadowemu.

SSR Jolanta Zak

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 maja 2013 roku maloletnia powodka H. 1., reprezentowana przez przedstawiciela ustawowego J. L.,
domagala sie zasadzenia od pozwanej A. G. kwoty 20.000 zl tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami
od 1 marca 2013 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia kosztéw postepowania wraz z kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu przedstawiciel ustawowy powddki wskazal, ze w dniu 8 lipca 2012 roku byl razem z rodzina na
wycieczce rowerowej. Podczas przejazdu utwardzona droga gminna znajdujaca sie w G. pomiedzy droga techniczng
a miejscowoécig Z. doszlo do zdarzenia z udzialem dwoch koni, ktére wbiegly na w/w droga i galopowaly za
rowerzystami. Ojciec powddki, by unikna¢ potracenia przez zwierzyne zjechal do przydroznego rowu i przewrocil
sie wraz z przewozong na specjalnym foteliku maloletnig pow6dka. W wyniku wypadku powodka doznala ztamania
trzonu koSci lewej, a takze zespolu pourazowego stresu zwigzanego ze zdarzeniem. Pelnomocnik strony powodowej
wezwal pozwang pismem z dnia 8 stycznia 2013 roku do zaplaty kwoty 30.000 z} tytulem zadoSéuczynienia, jednakze
pozwana odmowila spelnienia zadania.

W odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanej wniost o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od strony powodowej na
rzecz pozwanej kosztow postepowania. W uzasadnieniu pozwu podniosl, iz strona powodowa nie wykazala przestanek
odpowiedzialno$ci pozwanej A. G., w szczegolno$ci okolicznosci zdarzenia z udziatem jej koni. Pozwana potwierdzita
przy tym, iz jest wla$cicielka koni, jednakze zaprzeczyla twierdzeniom strony powodowej, aby zachowanie jej zwierzat
mialo jakikolwiek zwigzek przyczynowo-skutkowy ze zdarzeniem z dnia 8 lipca 2012 roku. Pelnomocnik pozwanej
podniosl, iz droga ktora poruszali sie rowerzySci nie jest droga rowerowa, podajac ze jej podloze jest kamieniste i



nie nadaje sie na wycieczki rowerowe. Dodal, Ze konie pasly sie na wyznaczonym do tego terenie, z dala od drogi,
po ktorej poruszali sie rowerzysci. Podkreslil, iz kon jako zwierze delikatne nie jest przystosowane do galopu po
drodze kamienistej, w szczegblnosci iz jeden z koni w tym czasie byl kontuzjowany. W dalszej czedci uzasadnienia
pelnomocnik pozwanej zakwestionowal wiarygodno$c¢ przedlozonej przez strone powodowa dokumentacji medycznej
maloletniej, zwracajac uwage na wiele zastrzezen w zakresie opisanych w niej objawow, na ktore cierpi maloletnia
powddka. Nadto wskazal na fakt, ze po prawej stronie drogi — gdzie doszlo do zdarzenia - nie znajduje sie zaden réw,
do ktorego rzekomo wpadla powodka i doznala obrazen.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 8 lipca 2012 roku w G. na utwardzonej drodze gminnej pomiedzy droga techniczna a miejscowoscig Z.
ojciec powodki J. 1., jako rowerzysta jechal w kierunku Z., wiozac na kierowanym przez siebie rowerze prawidlowo
zabezpieczong czteroletnia corke H. I.. Podczas przejazdu droga polna prowadzaca do Z., rowerzyéci zaobserwowali
dwa konie masci ciemno — brazowej, ktore znajdowaly sie od nich w odleglosci ok. 300 metrow. Zwierzeta opuscily
teren zabezpieczony wcze$niej ,elektrycznym pastuchem” i bez wiedzy pozwanej pasly sie na polu przy drodze. Gdy
nadjechali rowerzyéci konie zaczely zmierza¢ w ich strone. Ojciec powddki J. 1., by nie zosta¢ potraconym przez
zwierzyne, zjechal w prawo z drogi do niewielkiego rowu odwadniajacego, gdzie wywr6cit sie wraz z przewozong w
foteliku corka H. I.. Po zdarzeniu rodzice maloletniej zawiezli corke na rowerze do Szpitala Miejskiego w G..

(dowod: zeznania rodzicow powodki k. 61-63)

W wyniku upadku powodka doznala zlamania trzonu kosci lewej, a takze zespolu pourazowego stresu zwigzanego ze
zdarzeniem.

(dowod: dokumentacja medyczna maloletniej k. 10-18,136-141)

Zlamanie koSci lokciowej lewego przedramienia wygoilo sie w fizjologicznym czasie, nastapil pelny powrdt
sprawno$ci manualnej, bez utrwalonych nastepstw. Doznane w wyniku zdarzenia z dnia 8 lipca 2012 roku
obrazenia nie spowodowaly trwalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu maloletniej powddki. Jedynie z
samym urazem fizycznym wigzaly sie trwale dolegliwo$ci bolowe, nie wymagajace interwencji farmakologicznej oraz
dyskomfort zwiazany z czasowym i czeSciowym ograniczeniem aktywnosci fizycznej. Podczas badania fizykalnego
przeprowadzonego w maju 2014 roku maloletnia nie odczuwala zadnych dolegliwo$ci, nie skarzyla sie rowniez z
powodu przebytego zlamania, nadto nie miala pewnosci co do tego, ktéra reka byla zlamana.

(dowdd: opinia sagdowo — lekarska k. 93-94)

Maloletnia bezpoérednio po zdarzeniu reagowala silnym wzbudzeniem emocjonalnym na widok zwierzat. Po
konsultacji psychoterapeutycznej w kwietniu 2013 roku u matoletniej utrzymywat sie dyskomfort w bezposrednim
kontakcie z psami, jednak o znacznie mniejszym nasileniu. Podczas konsultacji lekarskiej, ktora miala miejsce
niedlugo po zdarzeniu, bo w dniu 14 wrze$nia 2012 roku maloletnia byla pogodna, chetnie opowiadala o swoich
zabawkach, podajac ze uwielbia lalki i koniki. Obecnie u maloletniej utrzymuje sie dyskomfort psychiczny zwiazany
bezposrednio ze zdarzeniem z dnia 8 lipca 2012 roku pod postacia do§wiadczenia napiecia emocjonalnego wystepujacy
podczas proby poruszania tematyki samego zdarzenia oraz podczas bezposredniej ekspozycji na obecno$¢ wybranych
zwierzat. Nasilenie stwierdzonego dyskomfortu jest znacznie mniejsze i niespelna juz kryteriéw dla rozpoznania
jednostki chorobowej klasyfikowanej w (...). W opinii bieglych do$wiadczany przez maloletnig ,dyskomfort
psychiczny” jest porownywalny do dyskomfortu doswiadczanego w zaburzeniach lekowych o malym nasileniu, co
uzasadnia orzeczenie 1% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Jednoczeénie istnieje duze prawdopodobienstwo
pozytywnych prognoz dla dalszego nie wystepowania skutkow urazu, ktére ze wzgledu na wiek dziecka beda
ustepowac.

(dowdd: opinia sagdowa psychiatryczno — psychologiczna k. 129-135)



Panstwo G. sa wlascicielami trzech koni, ktore zostaly zakupione za symboliczne kwoty i uratowane przed transportem
do rzezni. Klacz D. na poczatku roku 2012 doznala ciezkiej kontuzji, na skutek ktorej obecnie utyka. Pozwana
A. G. w dniu zdarzenia byla przez caly dzien w domu. Konie zostaly wyprowadzone na wypas i zabezpieczone
elektrycznym pastuchem przez meza pozwanej W. G.. Okolo godziny 12:00 zauwazono, ze koni nie ma na pastwisku.
Maz pozwanej znalazl je zaraz obok zabezpieczenia ogrodzenia w postaci dwoch palikow ,.elektrycznego pastucha”,
ktére po zdarzeniu bylo wyciagniete i polozone na ziemie. W kilka godzin pdzniej na miejsce zdarzenia przyjechatl
patrol Policji.

(dowdd: zeznania pozwanej k.80, zeznania §wiadka W. G. k. 75-76)

Droga, ktoéra poruszali sie rowerzyéci oznakowana jest znakami typu R-1 wykorzystywanymi do znakowania tras
rowerowych. W dniu zdarzenia przedmiotowa droga byla Swiezo wysypana szutrem, przy czym nie istnialy Zadne
ograniczenia w ruchu dotyczace rowerzystow. Starosto Powiatowe w G. w roku 2012 wykonalo czynno$ci zwigzane
z poprawg i wymiang istniejacego oznakowania. Ostateczny odbior wprowadzonego oznakowania nastapil w dniu 17
pazdziernika 2012 roku.

(dowod: informacja Zarzadu (...) z dn. 27.02.2014 r. k. 85, mapa trasy k. 86, protokét odbioru oznakowania k. 87,
zeznania Swiadka E. F. k.72-73, T. B. k. 74)

Prokuratura Rejonowa G.w G. prowadzila w tej sprawie dochodzenie pod sygn. 2 Ds. 1226/12. Wobec braku znamion
czynu zabronionego z art. 177§ kk postepowanie zostalo umorzone.

(dowdd: postanowienie o umorzeniu dochodzenia k. 8-9)

A. G. nie posiada stalego zatrudnienia, pracuje w oparciu o umowe zlecenie jako pracownik odczytu licznikéw wody
i zarabia okolo 600-700 zl miesiecznie.

Maz pozwanej jest zatrudniony w przedsiebiorstwie wodociaggowym. Od siedmiu miesiecy przebywa na zwolnieniu
lekarskim.

(dowdod: zeznania pozwanej k. 80)
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych dowoddw.

Za w pelni wiarygodne i przydatne dla rozstrzygniecia sprawy Sad uznal opinie sporzadzone w niniejszej sprawie
przez bieglych specjalistow z zakresu ortopedii, psychiatrii i psychologii. Oparte zostaly one o analize dokumentacji
medycznej zgromadzonej w aktach sprawy oraz badania maloletniej powodki. Sad nie dopatrzyl sie zadnych
okolicznoS$ci pozwalajacych na ich zdyskredytowanie, mimo zgloszonych przez strone powodowa zastrzezen. Sad
oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego chirurga dzieciecego, poniewaz opinia bieglego R. H. byta
jasna, wprost odnosila sie do zgromadzonej dokumentacji medycznej, poprzedzona byta badaniem powodki. Biegly
jest ortopeda z dlugoletnim stazem, rowniez jako biegly sadowy.

Za wiarygodne Sad uznal rowniez zeznania §wiadkow i pozwanej. Byly one spojne i wzajemnie sie uzupekialy.
Niemniej jednak, w ocenie Sadu zeznania Swiadkéw byly malo przydatne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy,
bowiem koncentrowaly sie przede wszystkim na wykazaniu, ze zwierzeta pozwanej nie s agresywne w stosunku
do ludzi pozostajacych w ruchu. Analiza materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze konie na skutek braku
zabezpieczenia w postaci ,elektrycznego pastucha” wydostaly sie poza zagrode. Nie ma przy tym znaczenia czy stupki
od tego zabezpieczenia zostaly przewrdcone czy tez przez kogo$ wyciagniete, bowiem to na wlascicielu cigzy obowiazek
utrzymania ogrodzenia w nalezytym stanie, tak aby nie powodowac zagrozenia dla oséb trzecich.

Sad nie dal wiary zeznaniom przedstawiciela ustawowego powddki w zakresie, w jakim twierdzit iz konie galopowaly
w ich strone, jako rowerzystow. Z relacji Swiadkow oraz materialu dowodowego wynika bowiem, ze droga, ktora
poruszali sie rowerzysSci zostala pokryta szutrem, tj. nawierzchnia niesprzyjajaca dla zwierzat. Nie bez znaczenia



pozostaje réwniez fakt, iz klacz D. na poczatku roku 2012 doznala ciezkiej kontuzji i w dniu zdarzenia utykala.
Jest wiec nieprawdopodobne, ze konie poruszaly sie w tak szybkim tempie jak galop. Niezaleznie od powyzszego,
bezsprzecznym pozostaje fakt, ze konie w dniu 8 lipca 2012 roku znajdowaly sie poza zagroda i mogly stanowié
zagrozenie dla otoczenia. W pozostalym zakresie zeznania przedstawiciela ustawowego maloletniej powddki byly
spdjne z zebranym w sprawie materialem dowodowym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 431 § 1 ke kto zwierze chowa albo sie nim postuguje, obowigzany jest do naprawienia wyrzadzonej przez
nie szkody niezaleznie od tego, czy bylo pod jego nadzorem, czy tez zablakalo sie lub ucieklo, chyba ze ani on, ani
osoba, za ktdéra ponosi odpowiedzialno$é, nie ponosza winy.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, iz konie stanowigce wlasno$¢ pozwanej, w dniu 8 lipca
2012 roku znajdowaly sie poza zagroda na skutek braku zabezpieczenia w postaci ,elektrycznego pastucha”, ktérego
elementy, tj. dwa shlupki lezaly na ziemi. Wskutek powyzszego, konie bez wiedzy pozwanej pasly sie na polu przy
drodze. Na widok rowerzystow zblizyly sie do nich, co spowodowalo u nich obawe potracenia przez zwierzyne. W
rezultacie ojciec maloletniej powodki wpadl do niewielkiego rowu i rower sie przewro6cil. Wskutek tego zdarzenia
maloletnia pow6dka doznala obrazen w postaci ztamania trzonu koéci lewej, a takze zespolu pourazowego stresu
zwigzanego ze zdarzeniem.

W konsekwencji powyzszego, Sad uznal iz odpowiedzialno$¢ za zaistnienie przedmiotowego zdarzenia spoczywa na
pozwanej A. G.. Nalezy bowiem podnie$¢, ze pozwana nie wykazala, by uszkodzenia ogrodzenia dopuscila sie osoba
trzecia, za ktéra pozwana A. G. nie ponosi odpowiedzialno$ci, a pozwana nie miala mozliwos$ci zapobiezenia skutkom
tego uszkodzenia.

Przechodzac do zadania powddki w zakresie zado$cuczynienia za doznana przez nig krzywde w zwiazku z obrazeniami
doznanymi przez nia w wyniku zdarzenia, nalezy uzna¢, iz zadanie powddki w tym zakresie podlegato uwzglednieniu
jedynie w czedci.

Zgodnie z art. 444 § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Art. 445 § 1 ke stanowi, iz w wypadkach przewidzianych w artykule
poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za
doznang krzywde.

Przy ustalaniu wysokoéci zadoSéuczynienia nalezy mie¢ na uwadze, ze jego celem jest zlagodzenie doznanej przez
powodke krzywdy, oraz iz ma ono charakter kompensacyjny, przez co jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jakas
ekonomicznie odczuwalng warto$é. Z drugiej strony nalezy mie¢ na uwadze, iz wysoko$¢ zadoséuczynienia nie moze
by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy oraz aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec
powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach. W mysl art. 440 k.c. w stosunkach miedzy osobami fizycznymi zakres
obowiazku naprawienia szkody moze by¢ stosownie do okolicznoéci ograniczony, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy
poszkodowanego lub osoby odpowiedzialnej za szkode wymagaja takiego ograniczenia zasady wspolzycia spolecznego.
W orzecznictwie i piémiennictwie wskazuje sie, ze dla dokonania oceny konkretnego przypadku miarkowania w
Swietle zasad wspolzycia spolecznego, obok sytuacji majatkowej stron i wplywu na nig orzeczenia zasadzajacego
odszkodowanie, trzeba wzig¢ pod uwage takze inne okolicznoéci, jak w szczegolnosci ich sytuacje osobista oraz
strone podmiotowa zachowania sprawcy (por. M. Safjan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2011, art. 440, nb
5). Szczegoblnie istotne znaczenie dla zastosowania ius moderandi okre§lonego w art. 440 k.c. maja ustalenia w
zakresie winy odpowiedzialnego za szkode. Slusznie uwaza sie, ze normy moralne sprzeciwiaja sie umniejszeniu
odszkodowania w sytuacji, gdy chodzi o osobe, ktora wyrzadzita szkode umyslnie lub z powodu razacego niedbalstwa.
W wyroku SA w Lodzi z dnia 1 pazdziernika 2012 r. (I ACa 420/12, LEX nr 1237040) stwierdzono, ze stan
majatkowy poszkodowanego i osoby odpowiedzialnej za szkode nie jest jednak jedynym kryterium, ktore sad winien
braé¢ pod rozwage; przykladowo, kryterium takie stanowi¢ tez moze sposob dzialania sprawcy, jego zachowanie sie
po wyrzadzeniu szkody, stopien winy, sytuacja osobista sprawcy, konsekwencje dla sprawcy zwigzane z wyplata



odszkodowania w calo$ci, skutki ograniczenia odszkodowania dla poszkodowanego (por. takze wyrok SN z dnia 18
marca 1970 1., II CR 351/69, LEX nr 6694; wyrok SN z dnia 21 grudnia 1984 r., III CRN 269/84, LEX nr 8664; W.
Dubis (w:) E. Gniewek, P. Machnikowski, Komentarz, 2013, art. 440, nb 7; M. Kaliiski, Szkoda na mieniu..., s. 623;
M. Safjan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2011, art. 440, nb 4).

Biorgc pod uwage zgromadzony w sprawie material dowodowy, nalezne maloletniej powodce zadoSéuczynienie
wynosi kwote 500 zl. Powodka doznala bowiem w wyniku zdarzenia z dna 8 lipca 2012 roku obrazen o charakterze
lekkim, nie skutkujacych trwalym uszczerbkiem na zdrowiu, a jej cierpienia w zwigzku z tym zdarzeniem mogly mieé
charakter znaczny przez okres okolo 3 tygodni, a nastepnie malaly, az do calkowitego ustapienia. Zdarzenie to nie
bedzie mialo zadnych dalszych nastepstw dla zdrowia powddki zaréwno w sferze psychicznej jak i fizycznej. Odnoszac
sie do sytuacji majatkowej pozwanej, to jest ona niewatpliwie ciezka i wyplata zgdanego zado$éuczynienia nie lezy
w granicach jej mozliwoéci. Nadto z okolicznosci sprawy nie wynika, aby pozwana wyrzadzita szkode umyslnie lub z
powodu razacego niedbalstwa. Ogrodzenie mialo nalezyte zabezpieczenie, a z nieustalonych przyczyn jego elementy
zostaly wyciagniete na ziemie, przez co konie wydostaly sie poza zagrode. Jak wynika z zeznan swiadka W. G., nigdy
przedtem taka sytuacja nie miata miejsca. Zdarzenie z dnia 8 lipca 2012 roku nalezy wiec traktowadé, jako zdarzenie
incydentalne, nie noszace znamion razacego niedbalstwa. Pozwana pracuje jako inkasent i zarabia bardzo malo. Ma na
utrzymaniu rodzine. Jej konie przeznaczone byly wcze$niej na rzez, wypasa je na cudzych polach dzieki uprzejmosci
sgsiadow. Te okolicznoéci przemawiaja za uznaniem, iz nalezne powddce zado$cuczynienie za doznana krzywde
winno wynosi¢ kwote 500 zl, by bylo adekwatne do doznanych przez maloletnig obrazen ciala i bélu zwigzanego z
ich powstaniem i leczeniem oraz przede wszystkim uwzglednialo sytuacje osobistg i materialng pozwanej. Stad na
podstawie art. 445 § 1 ke w zw. z art. 440 keiart. 431 § 1 ke Sad orzekl jak w punkcie 1. wyroku, zasadzajac od pozwanej
A. G. na rzecz maloletniej powodki kwote 500 zt. W pozostalej cze$ci powoddztwo oddalono.

Odsetki ustawowe od kwoty zado$¢uczynienia Sad zasadzil od dnia wydania wyroku uznajac, ze kwota ustalonego
zado$éuczynienia ustalona zostala w oparciu o okoliczno$ci i fakty istniejace w dacie wydania orzeczenia w sprawie, a
zatem dochodzenie odsetek za wezeéniejszy okres jest niezasadne. W tym wiec zakresie powddztwo oddalono.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. obciazajac nimi powodke, albowiem pozwana ulegla tylko co
do nieznacznej czeSci swojego zadania. Szczegotowe wyliczenie kosztow Sad pozostawil referendarzowi sadowemu
(art.108 par. 1 k.p.c.).

SSR Jolanta Zak



