Sygn. akt I C 466/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2017 1.

Sad Rejonowy w Gliwicach Wydziat I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Grzegorz Korfanty

Protokolant: Anna Szner

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 lutego 2017 r. w G.
sprawy z powédztwa M. D. (1)

przeciwko (...) S.A. w W,

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki M. D. (1) kwote 13 575,20 zl (trzynascie tysiecy
piecset siedemdziesigt pie¢ i 20/100) z kazdoczesnymi ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 20.11.2014 r.
oraz kwote 2 457,44 z} (dwa tysiace czterysta piecdziesiagt siedem i 44/100) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania;

2. ustala odpowiedzialno$¢ pozwanego (...) S.A. w W. za ewentualnie pogorszenie sie stanu zdrowia powddki w
przyszlosci i powstala stad szkode wynikajaca ze zdarzenia z 07.11.2013 r.;

3. oddala powo6dztwo w pozostalej czeSci;

4. nakazuje pobra¢ od powodki M. D. (1) z zasadzonego w pkt. 1 roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Gliwicach kwote 238,54 zt (dwieécie trzydziesci osiem i 54/100) tytulem nieuiszczonych kosztow
wynagrodzenia bieglych;

5. nakazuje pobra¢ od pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Gliwicach kwote 1
565,85 zl (jeden tysigc piecset szeS¢dziesiat pie¢ i 85/100) tytulem nieuiszczonych kosztéw wynagrodzenia bieglych;

SSR Grzegorz Korfanty
Sygn. akt. I C 466/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 marca 2015 roku powddka M. D. (1), wniosla o zasadzenie od pozwanej (...) Spolki Akcyjnej w W.
nastepujacych kwot:

a) 10.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 20 listopada
2014 roku do dnia zaplaty;

b) 4.757,69 zl tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 20 listopada 2014
roku do dnia zaplaty;

c) 884,00 zl tytulem niewyplaconej przez pracodawce powodki nagrody finansowej za rok 2014



Nadto, powddka wniosla o zasadzenie na swojg rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych oraz ustalenie
odpowiedzialno$ci pozwanego za ewentualne pogorszenie stanu zdrowia powodki w przyszlosci.

Uzasadniajac swoje zadanie powodka wskazala, ze w dniu 7 listopada 2013 roku

w G., doszlo do kolizji spowodowanej przez kierujacego pojazdem marki B. o nr rej. (...) — M. K.. Pojazd, ktérym
sprawca zdarzenia kierowal

w dniu jego spowodowania, byl objety ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych udzielanym przez pozwana. Na skutek zdarzenia powddka zostala przewieziona przez zespol
pogotowia Ratunkowego do (...) Centrum Medycznego, gdzie stwierdzono u niej stluczenie klatki piersiowej
oraz sthuczenie grzbietu prawej dloni. Ponadto powddka bezposérednio po zdarzeniu skarzyla sie na bol w lewym
podbrzuszu, zawroty glowy i nudnosci, bol w okolicy obojczyka i barku lewego oraz widzenie za mgla. Doznane
przez powodke urazy skutkowaly konieczno$cig hospitalizacji, a nastepnie leczenia w warunkach ambulatoryjnych.
Kwote 10.000,00 7zl powodka uargumentowala koniecznos$cia zado$éuczynienia za doznane cierpienie fizyczne oraz
psychiczne.

Uzasadniajac zadanie w zakresie odszkodowania w pierwszej kolejnoSci powodka wskazala, ze na skutek zdarzenia
z dnia 7 listopada 2013 roku musiala przebywaé na zwolnieniu lekarskim, w konsekwencji czego utracila nagrode
wyplacang przez pracodawce w kwocie 884,00 zl. Dalej argumentowala, ze leczenie skutkéw zdarzenia wymagalo
licznych konsultacji lekarskich, badan i przeprowadzenia zabiegdw rehabilitacyjnych oraz lekow, koszty ktérych — do
kwoty 3.575,20 zt — powddka poniosta samodzielnie. Na dochodzona przez powodke kwote odszkodowania skladato
sie takze odszkodowanie w zwigzku z uszkodzeniem sprzetu elektronicznego oraz ekspertyzami optacalno$ci naprawy,
zakupdéw nowych okularéw oraz kosztow zniszczonej torebki w wysoko$ci 1.182,49 zt.

Pozwana wyplacila powddce tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde kwote tgczng w wysoko$ci 1.000,00 zl oraz
odszkodowanie w kwocie 226,40 zl. Pow6dka z taka wysokoS$cia zado§éuczynienia nie zgodzila i w tym celu wniosta
o odwolanie od decyzji pozwane;.

Powodka w uzasadnieniu wskazuje, ze do tej pory odczuwa negatywne skutki zdarzenia, a wiec zadane kwoty sa
adekwatne i uzasadnione w Swiatle doznanych obrazen, ich natezenia dlugotrwaloéci oraz rokowan co do stanu
zdrowia na przyszlos¢.

Odnoszac sie do zagdania w zakresie odsetek ustawowych powodka powolata sie na art. 817 § k.c., w zwigzku z faktem, iz
w przypadku gdy odpowiedzialno$é za wyrzadzong przez sprawce szkode ponosi zaklad ubezpieczen, ma on obowiazek
spelni¢ swiadczenie w ciggu trzydziestu dni od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.

W odpowiedzi na pozew z dnia 14 maja 2015 roku pozwana (...) Spdtka Akcyjna w W., zastepowana przez
profesjonalnego pelnomocnika, wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jej rzecz kosztow postepowania
wyliczonych wedlug norm, przy uwzglednieniu kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwana przyznala, ze nie kwestionuje co do zasady swojej odpowiedzialnoSci za nastepstwa
zdrowotne wypadku, jakiemu wulegla powddka, lecz kwestionuje wysoko§¢ roszczenia powddki z tytulu
zado$Cuczynienia, a ponadto zasadnos¢ jej roszczen o odszkodowanie z tytulu poniesionych kosztéw leczenia i strat
materialnych. Pozwana wskazala, ze wyplacitla powddce w ramach przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego
kwote 1.000,00 z} tytutem zado$éuczynienia za krzywdy i cierpienia zwigzane z doznanymi obrazeniami cielesnymi.
Przy wyplacaniu odszkodowania pozwana kierowala sie informacjami wynikajacymi z dokumentacji medycznej
powddki zlozonej do akt sprawy i wydana opinia lekarza orzecznika, ktory ustalil, iz wypadek, w jakim brala udzial
powodka nie pozostawil u niej trwalych nastepstw zdrowotnych, a jedynie wywolal przejéciowe i krétkotrwale
dolegliwo$ci bélowe. Pozwana zwrécita uwage, ze z dokumentacji medycznej nadeslanej przez pozwana wynikalo,
iz przed wypadkiem wystepowaly u powo6dki wielopoziomowe zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa,
ktére sa nastepstwem stanu chorobowego. W odniesieniu do zakupionych lekéw i innych medykamentow,
powodka wskazala ze badala zlozone w sprawie paragony i faktury oraz poddala je ocenie lekarza orzecznika,



ktéry wypowiedzial sie w stosownej opinii. Na jej podstawie pozwana dokonala wyplaty kwoty 31,90 zt tytulem
odszkodowania za poniesione koszty zakupu lekow. W pozostalym zakresie wydatki na zakup lekdw pozwana uznala za
niezwigzane przyczynowo z wypadkiem komunikacyjnym. W uzasadnieniu pozwana wskazala, ze wyplacila powodce
odszkodowanie wylgcznie za uszkodzony telefon i zwrocila koszty ekspertyzy dotyczacej braku oplacalnoSci naprawy
telefonu, poniewaz w pozostalym zakresie uznal roszczenie powddki za nieuzasadnione, a to z uwagi na brak dowodow
na zwigzek uszkodzenia laptopa i torebki z wypadkiem, a takze niewykazanie szkody w zakresie uszkodzenia okularow.
Ponadto pozwana podniosla zarzut niewykazania wysokoéci kwoty zadoSéuczynienia, albowiem w jej odczuciu jest
ona wygbérowana.

W pi$mie procesowym z dnia 12 czerwca 2015 roku powodka reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika
zaprzeczyla wszystkim twierdzeniom i zarzutom zawartym w odpowiedzi na pozew, za wyjatkiem tych wyraznie
przyznanych. Powodka nie zgodzila sie z twierdzeniem strony pozwanej dotyczacymi adekwatnoéci wyplaconej
kwoty zado$tuczynienia do krzywdy, boélu i cierpienia doznanymi w wyniku wypadku. W ocenie powodki, w
sposob wystarczajacy wykazala za pomoca faktur zasadno$é roszczen z tytulu odszkodowania. Powodka wskazala,
ze wszystkie zakupione leki i zabiegi rehabilitacyjne oplacane byly na podstawie wskazan lekarzy prowadzacych.
Powddka zaprzeczyla rowniez, jakoby cierpiala na choroby samoistne w momencie wypadku komunikacyjnego.
Dolegliwosci, ktére obecnie odczuwa sa wynikiem obrazen, jakich doznala w chwili wypadku. W kwestii strat
majatkowych powodki oraz roszezen dotyczacych zwrotu kosztow z tytutu uszkodzonego sprzetu elektronicznego oraz
rzeczy osobistych, powddka wskazala ze dowdd stanowia zar6wno wyceny napraw, jak rowniez zeznania §wiadkéw z
rozprawy z dnia 9 czerwca 2015 roku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 listopada 2013 roku w G., doszto do kolizji drogowej pomiedzy powddka kierujgca pojazd marki C. o nr. Rej.
(...), a pojazdem marki B. o nr. Rej (...) kierowanym przez M. K. — sprawce wypadku.

W dniu spowodowania kolizji pojazd kierowany przez jego sprawce byt objety obowigzkowym ubezpieczeniem
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych udzielanym przez (...) Spotke Akeyjna
wW..

/okolicznos$ci bezsporne, a nadto dowody: pokwitowanie Policji (k. 10)/

Bezposrednio po zdarzeniu M. D. (1) zostala przewieziona do (...) Centrum Medycznego Sp. Z o.0. gdzie
zdiagnozowano u powodki sthuczenie klatki piersiowej S 20.2 oraz stluczenie grzbietu dloni prawej. Na podstawie w/
w obrazen powddka nie wymagata hospitalizacji. Z uwagi na zglaszane zawroty glowy i nudno$ci powddka zostala
skierowana do Oddzialu neurologii celem ewentualnego dalszego leczenia, nastepnie powddka przeszla konsultacje
ortopedyczng.

/dowody: karta informacyjna (k. 11), karta informacyjna konsultacji neurologicznej (k. 12), karta informacyjna (k. 13)/

M. D. (1) kontynuowala leczenie, pozostajac pod stala opieka lekarska. Korzystala takze z zabiegow rehabilitacyjnych.
W wyniku zdarzenia powodka przebywala na zwolnieniu lekarskim od 7.11 2013 roku do dnia 18 kwietnia 2014 roku
oraz od 29 sierpnia 2014 roku do 12 wrze$nia 2014 roku i 7 marca 2015 roku do 20 marca 2015 roku.

/dowody: dokumentacja medyczna na nazwisko M. D. (1) (k.14-38), faktury (64-69), zwolnienia lekarskie (40-48)/

W zwigzku z leczeniem skutkow zdarzenia z dnia 7 listopada 2013 roku, M. D. (1) poniosta koszty leczenia w lacznej
kwocie 3.575,20 zl, na ktére skladaly sie koszty zakupu lekow, badania lekarskie oraz zabiegi rehabilitacyjne.

/dowody: faktury (k. 64-69), (k. 70-89)/

W momencie zdarzenia powodka byla zatrudniona w Urzedzie Celnym w K. na stanowisku kontrolera celnego.



/dowod: akt mianowania (k. 98), pismo z dnia 15.12.14 r (k. 99), decyzja nr (...) (k. 100-101), decyzja nr (...) (k.
102-102v)/

Pismem z dnia 29 listopada 2013 roku powodka zglosila pozwanej szkode, ktérej doznala na skutek zdarzenia
drogowego w dniu 7 listopada 2013 roku, W odpowiedzi na pismo, pozwana wezwala powddke do dostarczenia
brakujacej dokumentacji dotyczacej szkody w terminie 7 dni. Pismem z dnia 24 lutego 2014 roku pozwana przyznala
powddce kwote w wysokos$ci 1044,50 z} tytulem odszkodowania za powstala szkode. Pismem z dnia 12 marca powodka
nadeslala pozwanej faktury za leki i materialy medyczne oraz faktury za wizyty u specjalisty ortopedy i zabiegi
rehabilitacyjne. Ponadto w pi$mie tym powodka wskazala na uszkodzenia, jakim ulegt sprzet elektroniczny oraz
okulary. Powodka kilkakrotnie wzywala pozwana do ustosunkowania sie do jej pism, wskazujacych na poniesiona
szkode, jednak bez rezultatu. W piSmie z dnia 20 listopada 2014 roku pozwana przyznata powodce dodatkowg kwote
w wysokoéci 181,90 z} tytulem odszkodowania za szkode, ktéra powodka poniosta podczas zdarzenia drogowego w
dniu 7 listopada 2013 roku.

/dowdd: pismo z dnia 29.11.13r. (k. 49), pismo z dnia 07.01.14r. (k. 50), pismo z dn. 24.02.14r. (k.51), pismo z dn.
12.03.14r. (k. 52-54), pismo z dn. 24.04.14r. (k. 55), pismo z dn. 10.07.14r. (k. 56), pismo z dn. 15.07.14r. (k. 57-58),
pismo z dn. 22.09.14r. (k. 59), pismo z dn. 6.11.14r. (k. 60-61), pismo z dn. 19.11.14r. (62-63)/

Na podstawie opinii biegltego chirurga- ortopedy stwierdzono, ze pow6dka w wyniku zdarzenia drogowego doznala
powierzchownych obrazen o charakterze potluczenia ogdlnego typu pasa bezpieczenstwa oraz prawej reki i mogla
doznat skrecenia/przeciazenia odcinka szyjnego kregostupa. Biegly sadowy na podstawie zebranego od powodki
wywiadu oraz po analizie dokumentacji stwierdzil, ze w bezpo$rednim okresie powypadkowym natezenie boélu i
cierpien powodki bylo umiarkowane. Biegly rokowania na przyszlo$c ocenit na bardzo dobre i nie przewidywat w tym
zakresie zadnych zmian. U powddki nie stwierdzono tez dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu z uwagi na leczenie
trwajace ponizej 6 miesiecy. W opinii uzupelniajacej, biegly podtrzymal swoja wezeéniejsza diagnoze.

Biegly sadowy neurolog stwierdzil u powo6dki przewlekly zesp6l bolowo-korzeniowy odcinka szyjnego kregostupa na
tle zmian zwyrodnieniowo-wytwdrczych oraz dyskopatii C5-C6, bez ograniczenia ruchomosci oraz stwierdzil stan
po urazie komunikacyjnym w wyniku ktérego powddka doznala stluczenia klatki piersiowej, grzbietu prawej dloni
oraz urazu lewego barku. W opinii uzupelniajacej biegla stwierdzila u powodki 5 % trwalego uszczerbku na zdrowiu,
albowiem wypadek bez watpienia mial wplyw na postep schorzenia zwyrodnieniowo - wytworczego kregostupa.

/dowdd: opinia biegltego ortopedy (k. 143-147), opinia uzupehiajaca (k. 190-194), opinia bieglego neurologa (k.
182-186), opinia uzupehiajaca (k. 239-241)/

Powyzszy stan faktyczny zostat cze$ciowo ustalony w oparciu o okoliczno$ci bezsporne, za§ w pozostalym zakresie w
oparciu o wymienione wyzej dowody
z dokumentow, zeznania powddki oraz opinii biegltych sadowych.

Zarbowno tre$¢ jak i autentyczno$¢ dokumentéw zgromadzonych w materiale dowodowym nie byly skutecznie
zaprzeczone przez zadna ze stron, a i Sad nie znalazl podstaw, by czyni¢ to z urzedu. W konsekwencji, Sad przydat tym
dokumentom moc dowodow w caloSci. Zasadniczo, Sad przydal moc dowodu zeznaniom powddki, albowiem byly one
logiczne, zbiezne z pozostalym materialem zebranym w sprawie oraz wiarygodne.

Powodka w sposdb precyzyjny opisal przebieg zastosowanego u niej leczenia, a takze skutki zdarzenia z dnia 7 listopada
2013 roku i ich wplyw na codzienne zycie powodki.

Rowniez Sad dal wiare zeznaniom $wiadkoéw na okoliczno$ci kondycji fizycznej powddki jak rowniez konsekwencji
jakie pojawily sie po zdarzeniu.

Sad w calo$ci oparl sie na sporzadzonych w toku postepowania opiniach bieglych



z zakresu neurologii oraz ortopedii, opinii uzupelniajacej neurologa i ortopedy zeznaniach swiadkow M. D. (2), W. A.
. L. A jak i zeznan powddki . Wszystkie opinie byly fachowe i rzetelne, a wiedza i doswiadczenie bieglych sadowych
nie budzily watpliwo$ci Sadu. Zaréwno opinia bieglego z zakresu neurologii jak i ortopedii stala sie przedmiotem
zarzutow ze strony powodki, jednak Sad dal wiare tym opinia. Zeznania §wiadkéw sad uznal za rzeczowe i logiczne ,a

tym samym przyjal je jako wiarygodne .
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powoddztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w czesci to jest do wysokosci 13.575,20 zl zasadzonej w punkcie 1wyroku
za$ w pozostalej czeéci powddztwo jako niewykazane nalezalo oddali¢ .

Odpowiedzialno$¢ pozwanej za skutki zdarzenia z dnia 9 grudnia 2013 roku byla bezsporna. Opierala sie ona na tresci
przepisu art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja

2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152) oraz przepisu art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 436 § 2 k.c.
oraz art. 415 k.c. Sporna pozostawala jedynie wysoko$¢ naleznych powodce zado$éuczynienia oraz odszkodowania.

Zachowujac chronologie roszczen przyjeta przez powodke w pozwie, w pierwszej kolejnoéci Sad odniesienie sie do
zadania zado$¢uczynienia, a nastepnie — odszkodowania.

I tak, zgodnie z treScig przepisu art. 444 § 1k.c. wrazie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przepis art. 445 § 1 k.c. stanowi z kolei, iz w takich wypadkach
sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zadoséuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia nalezy mie¢ na uwadze, ze jego celem jest zlagodzenie doznanej przez
powoda krzywdy, oraz iz ma ono charakter kompensacyjny, przez co jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jakas
ekonomicznie odczuwalng warto$c.

Z drugiej strony nalezy mie¢ na uwadze, iz wysoko$¢ zado$éuczynienia nie moze by¢ nadmierna w stosunku
do doznanej krzywdy oraz aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa, a wiec powinna byé¢ utrzymana w
rozsadnych granicach.

Krzywdy, jako szkody niemajatkowej, nie spos6b wymierzy¢ w kategoriach ekonomicznych. Polega ona na ujemnych
przezyciach poszkodowanego zwigzanych

z cierpieniem fizycznym i psychicznym. Tego rodzaju uszczerbki moga byé lagodzone przez dostarczenie
poszkodowanemu $rodkéw materialnych, pozwalajacych mu zaspokoié

w szerszej mierze jego potrzeby. Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia winno sie wzigé pod uwage przede wszystkim
obiektywne czynniki, jak stopien i czas trwania cierpien fizycznych oraz psychicznych, ich rodzaj i intensywnos¢,
trwato$¢é skutkéw czynu niedozwolonego, prognozy na przyszlo$c, wiek poszkodowanego, bezradno$¢ zyciowa, utrate
kontaktow towarzyskich (poréwnaj: D. I., Z. przyznawania i ustalania wysokosci zado$cuczynienia pienieznego w razie
naruszenia dobra osobistego, KPP 2001, z. 3).

Biorac pod uwage zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, Sad doszed} do przekonania, iz nalezne powodce kwota
zado$Cuczynienia wynosi 11.000,00 zl. W zwigzku z tym ,Ze na etapie postepowania likwidacyjnego szkode pozwany
wyplacil juz powodce kwote 1.000,00 zl z tego tytulu zasadnym jest zasadzenie uzupelniajacego zadoSéuczynienia w
kwocie 10.000,00 zt dochodzonego pozwem .

Powddka na skutek zdarzenia drogowego, ktore mialo miejsce w dniu 7 listopada 2014 roku doznala ogdlnego
pothluczenia ,obrazen stluczenia klatki piersiowej oraz lewego stawu ramienno-lopatkowego typu pasa bezpieczenstwa
oraz sthuczenia grzbietu dloni prawej. Pomimo, ze w momencie zdarzenia wystepowalo u niej samoistne schorzenie
zwyrodnieniowo-wytworcze kregostupa, to zdarzenie drogowe przyczynilo sie, ze negatywne skutki tego schorzenia
powddka odczuwa juz teraz. Jak wynika z opinii bieglego z zakresu neurologii na skutek zdarzenia u powo6dki powstat
trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 5%. W zwiazku z przebytymi obrazeniami przebywala na zwolnieniu



lekarskim od momentu wypadku do dnia 18 kwietnia 2014r poczym powrdcila do pracy . Przez okres tygodnia
nosila kolnierz ortopedyczny. Przebyla tez zabiegi rehabilitacyjne w postaci naswietlen i pradéw Biegly J. S. w swej
opinii podkreslil ,ze w okresie czasu bezpos$rednio po wypadku natezenie odczuwanego przez powddke bolu bylo
umiarkowane , zaspo okolo 3,4 tygodniach zmniejszylo sie do miernego utrzymujac sie na tym poziomie przez okolo 4
miesiecy. Rokowania odno$nie jej stanu zdrowia w zwigzku z obrazeniami powypadkowymi biegly okreslil jako bardzo
dobre .

Niewatpliwie juz sam udzial powodki w zdarzeniu nie tylko wywolal u niej negatywne doznania psychiczne,
utrwalone w aktualnych zachowaniach w postaci leku w trakcie kierowania samochodem , zwigzane cho¢by z samym
uczestniczeniem w nim, konieczno$cia podjecia leczenia ale rowniez wylaczeniem z aktywno$ci zawodowej na okres
rekonwalescencji. W ocenie Sadu, bez znaczenia nie pozostawal rowniez fakt, ze w czasie po zdarzeniu powddka
musiala korzystaé¢ z pomocy o0s6b trzecich w prostych, codziennych czynnoSciach.

Sad mial przy tym na uwadze, Ze rodzaj doznanych przez powddke obrazen ich rozmiar uzasadnia ustalenie na
mocy art. 189 k.p.c odpowiedzialno$i pozwanej za ewentualne pogorszenie sie stanu zdrowia powddki w przyszlosci i
powstala stad szkode wynikajaca ze zdarzenia z dnia 7 listopada 2013 roku.

Jak wyjasniono na wstepie, na kwote dochodzong przez powddke skladalo sie takze odszkodowanie, ktbérego
skladnikami byly zakupione leki, badania lekarskie, zabiegi rehabilitacyjne. Powdédka w toku postepowania
dowodowego przedlozyla plik rachunkéw i faktur odnoénie oplaconych przez nig §wiadczen rehabilitacyjnych na
kwote1.056,00 zt , odnoénie zakupionych lekarstw na laczng kwote 517,70 zt , odnoénie kosztoéw wizyt lekarskich na
kwote 2.066,00 zt . W sumie udokumentowane koszty leczenia zawieraja sie w kwocie 2.583,70 zl . Kwota dochodzona
pozwem 3.572,20 zl z tego tytulu zawiera sie w tej kwocie stad zostala zasadzona w calosci . W toku postepowania
likwidacyjnego pozwana wyplacila powoddce tytulem odszkodowania obejmujacego uszkodzenia telefonu i dokonania
ekspertyzy dotyczacej braku oplacalnosci naprawy telefonu na taczna kwote 150,00 zl akceptujac w tym zakresie
ekspertyze z 14.01.2014r oraz koszty jej wykonania potwierdzone paragonem .Tytulem kosztéw leczenia pozwany
wyplacit kwote 76,40 7z ( 31,90 + 44,50) . Powbddka zaréwno w postepowaniu likwidacyjnym szkode jak i w toku
postepowania sadowego znala stanowisko pozwanej odnosnie braku podstaw do zaspokojenia jej roszczen z tytulu
uszkodzenia laptopa , torebki i okularéw wobec niewykazania ,iz do uszkodzenia wymienionych rzeczy doszlo
w okoliczno$ciach przez nig wskazanych mimo to nie przedstawila wiarygodnych dowodéw przemawiajacych za
zasadzeniem roszczenia odszkodowawczego w tym zakresie . W szczegolnosci podkreéli¢ nalezy ,ze laptop marki T.
(...)MZ byl wlasnoécia nie jej a M. D. (2) . Z przedstawionej do akt faktury zakupu wynika ,ze nabywca laptopa byt
M. D. (2) prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) i sprzet ten zakupiony zostal jako skladnik majatku na
potrzeby prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej (faktura k 93). Powddka nie wykazala by zakupiona w dniu 06 11 .
2013 torebka byla jej wlasnoscig i by ulegla ona uszkodzeniu w wyniku wypadku. Podobnie powddka nie wykazata
takze by uszkodzeniu w trakcie wypadku ulegly jej okulary . O§wiadczenie potwierdzajac , ze jej okulary posiadaja
mechaniczne uszkodzenia nie jest opatrzone zadna data stad brak mozliwosci zweryfikowania daty powstania
uszkodzenia i rodzaju konkretnych okularéw o ktérych mowa jest w o$wiadczeniu. Powddka nie wykazala takze by
poniosta takze szkode w postaci pozbawienia jej nagrody , ktoéra otrzymalaby gdyby nie nieobecno$¢ spowodowana
wypadkiem . Z dolaczonych dokumentéw wynika ,ze powodka pracowala jako kontroler celny a jej wynagrodzenie
sklada sie z uposazenia zasadniczego ,dodatku stuzbowego i premii regulaminowe;j . Brak jakiegokolwiek dokumentu
wystawionego przez pracodawce ,potwierdzajacego ze powddce przyshugiwalaby nagroda z podaniem z jakiego tytutu
ijakiej konkretnie wysokoéci . Roszczenia odszkodowawcze dotyczace kwoty 884,00 tytulem niewyplaconej nagrody
oraz kwoty 1.182,49 z tytulu uszkodzonego sprzetu elektronicznego , okularéw i torebki sad oddalil jako niewykazane.

O odsetkach ustawowych za opo6znienie od zasgdzonych roszczen tytulem zado$éuczynienia i odszkodowania Sad
orzekl na podstawie przepisu art. 481§ 1i 2 k.c.

w zw. z art. 455 k.c., za pierwsze dni terminu wymagalnoéci poszczeg6élnych roszczen przyjmujac te nastepujace po
uplywie ostatniego dnia terminu zaplaty wyznaczonego



w skierowanym do pozwanej wezwaniu do zaplaty. Roszczenie odsetkowe powddki nie bylo kwestionowane przez
pozwana.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., zgodnie z ktérym

w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty bedg wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Lgcznie
koszty procesu w niniejszej sprawie wyniosty 12.085,00 zl. Jako, ze powddka utrzymala sie ze swoim zgdaniem w 87
%, winna ponie$¢ 13 % kosztow procesu wygenerowanych w niniejszym postepowaniu. Suma kosztéw poniesionych
przez powbddke wyniosta 3.200,00 zl, a zatem pozwana winien zwr6cié na jej rzecz kwote

2.457,44 zk.

W punktach 4. i 5. sentencji wyroku, zgodnie z przyjeta zasada rozdzielenia kosztéw procesu, Sad orzekt o
nakazaniu pobrania od stron kwot wydatkowanych tymczasowo przez Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Gliwicach
na wynagrodzenie bieglych sadowych, przy czym kwota nalezna od powddki — pobrana z zasadzonego na jej rzecz
roszczenia, wyniosta 238,54 z1, a od pozwanej — 1565,85 zl.

SSR Grzegorz Korfanty



